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- PASSIVO -FICTiCIO - Ndo é passivel de
descaracteriza¢do de passivo ficticio o simples
fato de a contribuinte haver logrado comprovar a
quase totalidade dos seus compromissos, por

- absoluta falta -de permissivo legal que confira

. suporte ao abandono de eventuais’ :residuos,
incomprovados, - por - - minimos que - sejam, .
proporC1ona1mente ao paSS1vo tota] S o

DESPESAS - NAO COMPROVADAS - Inadmissivel ‘a

exclusao, do saldo credor de 'caixa, “daquelas
1mportanc1as -que O sujeito passivo, -conquanto
tenha - escriturado a titulo de despesas, ndo logrou
comprovéd-las, .ao argumento de lapso cometido pelo
setor responsével pe]a guarda dos documentos.

- GLOSA DE DESPESAS - Sao indedut{fveis as despesas
feitas com revistas,  especializadas ou. _n#o,
enderegadas a4 residéncia do sécio-gerente, ndo lhe

~socorrendo a- inexisténcia de norma proibitiva
_expressa, .por . se . .tratar de :_hipétese.. de
o 11bera11dade da pessoa Jur1d1ca. ' S Lo

.- AUMENTO DE CAPITAL EM DINHEIRO - A expressa’
- confissdo. de -impossibilidade de. comprovag¢do 'da
.origem e efetfvidade de -entrega de numerédrio para

fins de "aumento de capital, ‘em dinheiro, -legitima -

a presungéo de ‘utilizagdo de recursos omitidos,.

sendo inaceitédvel (o) mero. argumento  de

disponibilidade financeira . a vista da dec]aragao

de bens do sécio.

- Nado & razoéve] . admitir al extenséo - do
entendimento de que os  novos sécios néo _se'
- aproveitam .de omissdo de receita da pessoa
juridica, praticada antes da. entrada dos mesmos, .

quando estes novos sécios s#o- filhos do sécio

-majoritdrio  remanescente, e sendo ainda um dos
"s6cios uma menor impUbere, .representada ]ustamente
.pelo sb6¢io maJor1tér1o remanescente.

- TAXA REFERENCIAL DIARIA ~ 1Inaplicdvel a TRD,
comé taxa de juros, no periodo anterior a agosto
de 1991, quando era exigivel somente a taxa de 1%
ao més-caltenddrio ou fragdo, segundo a legislagdo
de regéncia em vigor (Acérddo CSRF. n2 01-1.773).

RECURSO A QUE ‘SE DA PROVIMENTO, EM PARTE
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. Vistos, re]atados e d1scut1dos os presentes autos

- de recurso interposto por COESTER COMERCIO DE MATERIAIS PARA
CONSTRUQKO LTDA

ACORDAM os Membros da Qu1nta Camara do Primeiro

.. Conselho de Contribuintes, por- malorla de votos, DAR provi—
: mento parc.lal ao recurso para que os Juros de mora seJam CO~—

pbrados a razado de 1% ao més ou fracao .no periodo anterior- a

. agosto de 1991, ‘nos termos do relatdrio e voto que passam a
’1ntegrar Q presente julgado. Vencidos os Conselhe1r05° 1)
Jackson Medeiros de Farias Schneider, que provia: a) A omis-
sdo de receita decorrente da prova emprestada, b) o valor do
ICMS (principal e juros), mesmo que pago com recursos extra
caixa; c) a glosa de despesa relativa a assinatura de revis-
ta; 2) Luiz Edmundo-Cardoso Barbosa, que provia o.mesmo que
Jackson v : Medeiros.de F. Schneider e, ainda, a TRD~integra1
mente; e 3) Afonso Celso Mattos Lourengo, que provia o ICMS
(principal e juros) e mals a parcela relatlva a a551naturade
jrevista. ' :

.

Sala das Sessoes,‘, 22 de mar¢o de 1995

SILVA - PRESIDENTE
- RELATOR

-VISTO EM 'IBEIRO COSTA - PROCURADOR DA FA— .
SESSAO DE: ? 9 Nov wus . .. ZENDA NACIQNALA.
fPart1c1pou,,,‘a1nda, do presente julgamento, o.Conselheiro:
Jose ‘do Nasc1mento Dias. Ausentes os . Conselhelros “'Gilberto
Congro Bastos e Vllson Bladola.,"

s
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. “RECURSO NQ 106.836 e,
' ACORDAO NQ 105-9. 227 - L
RECORRENTE: COESTER COMERCIO DE MATERIAIS PARA CONSTRUGAO
LTDA. | '

RELATORTIO

. A empresa acima identif{cada;- jé.fqualificada

" .nestes autos, interpds recurso contra decisdo da autoridade

de primeiro grau (fls.}12§/136), que manteve, integralmente,

. a exigéncia t}ibutaria a'que se'refere (o} adtb de infra¢do- de
fls. 98/102. T

A ag#@o fiscal’ 1dent1f1cou os segu1ntes t1pos de
1nfr1ngénC1as 4 legislagdo de regénC1a '

-~ Exercicio de 1987, ano-base de- 1986:‘ omissdo de
receita caracterizada por venda sem emissdo de documento
fiscal, por registro a menor de notas fiscais de venda, por
pagamentos efetuados com recursos a'margem da contabilidade,
por aquisi¢do de mercadorias sem documento fiscal, em
diversas datas, tudo conforme apurado pelo Fisco Estadual,
totalizando Cz$ 5.652,81;

- Exercicio de 1988, ano-base de
tota11zando Cz$ 15.434,18;

[ . _
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- Exercicio de 1989, ano—-base de 1988: omissdo de
receita caracterfzada pela existéncia de saldo credor de
caixa e por pass1vo ficticio das contas fornecedores e
1mpostos e taxas e contribuigdes a reco]her, tota11zando Czs$
8.793.090,99; glosa de despesas por falta de . comprovagéo de

gastos com veiculos e conservaqao de bens e 1nsta1agées, no

valor de Cz$ 534.549,50 e glosa de despesas tidas como
desnecessdrias, no valor de Cz$ 33.696,00.

~ Exercicio de 1990, ano-base de 1989: omissdo de -

receita caracterizada por recursos de caixa fornecidos por
s6cios, sob a forma de aumento de capital em dinheiro, sem a
devida-comprdvaqao, e aquisi¢do de mercadoria ndo levada a

registro, esta apurada primeiramente pelo Fisco Estadual,

totalizando o valor de NCz$ 8.517,58;

-
C s . P

- Exercicio de 1991, ‘ano-base de 1990:_ omissdo de

receita caracterizada por recursos de caixa fornecidos por

~sécios, sob a forma de aumento de bapita] em dinheiro, sem a
- devida comprovagdo, e pagamentos ndo contabilizados, no

valor de Cr$ 461.505,00; e

- Exerciéio de 1992, ano-base 1991: omisséo de receita

caracterizada pela aquiSigiolde mercadorias dasacompanhada
de documentagdo fiscal, conforme apurado pela fiscalizacgédo
estadual, no valor de Cr$ 1.361.462,77.

Tendo em conta tratar-se de grande variedade de
itens, e considerando que a defesa foi produzida por item de
acusagdo, sem se ater necessariamente aos exercicios de
referéncia, passo a relatar conforme e na ordem apresentadas
nas peg¢as de defesa e da decisdo da autoridade singular,
que, além de abreviar o relatério, ensejar
compreensao da 11de.
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I - PROVA EMPRESTADA

, Entende - que esta matéria jé fo{ "pacificada no
Conselho de ‘Contribuintes, no 'sentido de . que 'a .prova
emprestada, sgm maior apfofundamento. né espéC1e pela
fiscalizagdo néb autoriza a presung#o de receita ‘omitida.
Adita éinda qué-os documentos de fls.'19, 32 e 35 referem-se
a compras de mercadorias sem nota fiscal, o que resulta em
custo para a autuada. Citanto acérddos em seu prol, entende
que os va]ores indicados como entradas_de merd@dorias nao
escr1turadas consitutuem cUstqs diretos . e anulam,

‘proporcionalmente, a omissdo de receita apurada.

A.'aUtoridade singular manteve ‘a 'exigéhcia por

' entender que. os autos-de. infragao e os pagamenfos do tributo
) estadual langados ensejaram a’ apuraqao de omissé@o .de receita:

na esfera do imposto de’ renda da pessoa 3urid1ca.' Além
disso, em se. tratando -de’ autor1dade f1sca1 as declaragdes
dos agentes estadua1s presumem se verdade1ros, até porque,

no caso, além de ndo contestadas, foram - confessadas pe]a“

autuada, conforme se pode-cqnstétar“as fls. 89. Quanto as

aquisi¢des de mercadorias! desacompanhadas de documentos A

fiscais e ndo escrituradas, é"]eg{timo se presumir a
utilizag3io de recursos omitidos nos registros de receitas.

No recurso, insiste a autuada que,
surpreendentemente, a déciséo recorrida manteve o)
entendimento de que os valores relativos as saidas e as
entradas de mercadorias devam ser somados para fins de
apurac¢do da omiss@o de receita. Diz ainda que a questdo da
prova emprestada ensejou ao Conselho de Contribuintes trés

" conclusdes diversas: 18) n#o se assume automaticamente as

1rregu1ar1dades apuradas pelo fisco. estadual ou municipal
como ~ omissdo de “receita—:. na-%_esfera federa] s
circunstanciado re]at6r1o dos fatos que ense]aram este
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de conclusao, '2a) o va]or das compras representa custos da
réceita omif1da nas vendas; e, 338) nos casos de omissdo de
receitas, qaraéterizadas por compras - e ‘vendas - ndo
registradas, somente se tributa os valores das. vendas nZo
‘registradas. o

II - DESPESAS NAO CONTABILIZADAS

A autuada: ut1llzou a mesma linha de argumentos
acima, em rela¢do a reco]h1mentos de ICM/ICMS acrescido de
encargos, exigidos através de autos de_Jnfraqao, entendendo
haver ocorrido omissdo de custos, e ndo omiss@o de receitas,

.comovimpytado‘pela fiscalizagao.

A deC1sao“de pr1me1rau 1nstanC1a repeliu as
a1egagoes AC1ma, ao entend1mento .de que as despesas a este
titulo séo 1ndedutive1s na esfera do 1mposto de renda da .
pessoa Jur1d1ca, além de a fa]ta de contab111zaqio denunciar
que Os recursos para esse fim utilizados tiveram or1gem em

- receitas a margem da escr1tura9§o f1sqa] ’ '

Na defesa dirigida & Segunda insténcia, a empresa h
reitera o entendimento de que se deve levar em conta as
‘receitas e _os custos néo - contab111zados, conforme jé
' decididblpor este Conselho, n@o se podendo pretendef, assim,
- que a receita cohsiderada omitida corresponda ao somatério
~ das despesas ndo contab111zadas. Entende ainda a recorrente
que o argumento da decisdo recorrida, de que "constituem
despesas indedutiveis na esfera federal ...", é& elemento
adicional a justificar a invalidagdao da exigéncia,

especialmente face ao Acérdao n2 103-09.228.

III - SALDO CREDOR DE CAIXA

e e e e ——

TEntendeu -a—impugnante-que_os "estouros” apontadds

- no peribdo de janeiro a maio-de_1988 foram régu]ar1zados
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ju]ho‘e agosto do;meémo ano, de sorte que hao restou nenhuma
-falha escritural ao final do exercicio, além de a
regularizag8o haver sido realizada espontaneamente, ou seja,
“‘antes do. infcio de - qualquer agéo fjscai, 0 que a torna
legitima. -~ B S .

A de;isao singu]ak, acompanhando a infbrmaqao
fiscal, manteve a exigéncia, entqhdendo‘qué“b maior saldo
credor configura efetiva omissdo de caixa, e que a alegada
regularizag¢so durante o exercicio consistiu, em verdade, em
inclusdo de valores ficticios, conforme demonstrado as fls.
86 e 87. Ndo bastasse isso, existe ainda expressa confissdo
da autuada a&s fls. 89.

Na fase recursal, ' a. recorrente 1nS1ste ‘na
regular1za9ao promOV1da dentro do prépr1o ano- base, antes
Ade qualquer aqao fiscal, contabilizando Cz$ 8.800.00,00. a
crédito de ‘¢a1xa, "tendo, com isso, demonstrado a sua
intengdo de ndo omjtjrf'recejtas. Encerra a sua defesa
ponclamand6 que o entendimento, tal como pensa o eminente:
ex-Conselheiro URGEL PEREIRA LOPES, deve ser aplicado com
‘certos temperamentos (grifo'no 9rigina1).

IV - PASSIVO FICT1CIO

A .autuada entende que (o} passivo  ficticio
identificado pe]g_fiscé]iiagao é.fﬁo'irrisérid que, . por si
s6, ndo comprova a omissdo de receita, e sim contas em
aberto com saldos residuais.

A decis8@o singular considerou pura e simplesmente
ndo comprovado a parcela do passivo, e manteve a exigéncia.

Na fase recursal, a recorrente reitera Que'
empresa logrou comprovar 99,949% de seu passivo, sendo de

oo admitir--infirmada a- presungao de omiss#o de receita a que se
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fefere»o art. 180 do:RIR/BO, conforméAjurisprudéncia que

- -~ menciona.

“V - DESPESAS NZO COMPROVADAS

" Este item diz respe1to a fa1ta de comprovaqao de
despesas relativas a “despesas com vefcu1os e de conservaqao
de bens e instalagdes”, que a autuada entende que a
irreguiaridade decorreu de mero 1ap50‘pratycado pelo setor
de arquivo, dizendo ainda que o total desses dispéndios, em
‘relagdo A‘reéeita, guarda uma proporg¢do de menos de 2%, 6
que considera razoével, face as naturais despesas
operacionais com o transporte.

A decis@io monocrdtica considerou incomprovadas .

tais despesas, e manteve a-exigéncia.

Nesta" fase, a recorrente confessa ndo haver

" logrado "encontrar 0os comprovantés déssds despesas, _mas
‘entende que,  uma vez. 'hdo tendo a f1sca11zagao admitido tais
~-dispéndios, seria curial que gsse mesmo valor fosse excluido
' do crédito da conta "caixa“Adesse'ano-base, para efeitos. de
apuragéo do saldo credor apontado. Defende qUe 0
proced1mento adotado pune a ‘recorrente duas vezes, sobre
omissdo de receita por estouro de caixa e sobre glosa de
despesas consideradas n#o ocorridas, langadas como pagas.

VI - GLOSA DE DESPESAS

Esta glosa é relativa a4 despesa com assinatura da
revista "Veja", com enderego residencial do sécio-gerente. A

impugnante diz sobre a necessidade da informa ontida na

prestigiada reV1sta e que o endereqamento é he irio, para

le1tura noturna, mais prove1tosa.
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A demsao s1ngu1ar manteve a ex1génC1a e a ora.

‘VLfequrénte,se_bate contra a razdo de decidir da autoridade
'juigadora de primeira insténcia, que entendeu qUe a despesa
néo- preenche 0os requ151tos da neceSS1dade. Diz, ainda, que a
ei nao veda que o séc1o gerente receba Jorna] ou revmsta em

sua reS1dénC1a.
VII - AUMENTO DE CAPITAL.EMfDINHElﬁb

" A autuada diz estar comprovada a origem dos
recursos uti]izados'para aumento de capital em dinheiro com.

a d1spon1b111dade f1nance1ra dos sécios, conforme dec]araqao

de rend1mentos dos mesmos, que considera. seme]hantes a’ um

‘ ba]ango,AAlegaAaJnda a yenda_de»um.ve1¢u]o em outubrOJde-

fsés,:cabendO'a'metade a cada um dos sécios, Gen11 Cagn1n e
Naclair -Cagnin. Diz a1nda que a subscr1g§o de capital se

. .deu, inclusive, ‘com a adm1ssao de novos. 866108,'_n50 - se

'podendo admitir a h1p6tese, de QUe estes’ .tenham se

benef1C1ado .de omissSes  de - receitas prat1cadas antes .de,
ingressarem na SOC1edade.,C1ta ‘em seu -prol d01s acérdaos’
deste Conse]ho. - T o o ‘

H]

Ty

A deC1sao S1ngu1ar rebate as ra26e§.‘de' defesa

"af1rmando que "a mera disponibilidade finance{ra ndo &

e1emento suficiente para comprovar a or1gem e a efetividade

" .de entrega de recursos na 1ntegra11zagao do capital,

A deC1sao cita a1nda a dec]aragao do~ 36010 ma]or1tér1o

conforme bastamene decidido pelo Conselho de Contribuintes.
Além do mais, baseado no auto de infragcdo e na informagdo
fiscal, diz que a entrada dos novos sécios, Gilson Carlos
Cagnin, Ana Lucia Cagnin e Maria Istela Cagnin, se deu com a
ret1rada. de Naclair Cagn1n, que cedeu as cotas aos. trés
novos sécios, filhos do sécio maJor1tér1o Genil Cagnin,
a11és, representante. legal da uUltima- 56C1a, menor 1mpubere

fls. 47, de n#o -haver 1oca11zado os documentos_hébe's a

-
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comprovag¢do da entrega do - numerério paré .0 .aumento de
capital. '

,No'recurso,la autuadaArepete os hesmos arqumentos
expendidos na primeira pega de defeSa, éem"trazer nenhum
. elemento noyo,‘a ndo ser a mera alegagdo -de a‘eﬁtrada_de
‘recursos se. deu indi?etamente,"aplicadosf qué fbram ‘em
pagémentos-de,obrigagées»da émpresaf ’

" TAXA REFERENCIALlDIARIA

A ora recorrente-acreécentouAeste item de defesa
na pe¢a recursa1,~defendendo_éfinaplicabilidade da TRD como
juros de mora, conforme aplicado na exigéncia fiscal, tendo

"em vista a sua ilegalidade, éftambém a SOa’inadequaqao como
‘fndice de atuaTizaqao monetdria, conforme entendimento do
Supremo Tribunal Federal, S o

"E-o ré]qtéri-
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V 0 T 0
Conselheiro HISSAO ARITA, Relator

O recurso preenche os requisitos formais de
admissibilidade e, portanto, deve ser conhecido.

Passo a apfeciar o recurso na ohdem‘(e]atada, sem

""me ater -a cada exer01c1o, de acordOJQ'na(Ordem das matérias
- Aquest1onadas. B : S '

vy -

o U Em pr1me1ro “1ughr,5 veJamos .as: alegagdes -

apresentadas sob. o 1tem PROVAS EMPRESTADAS .

A ora ’recorrente - se. insurge ~contra o
apnoveitamehto das provas coletadas ‘pela - fiscalizagdo-

estadual, dizendo, em primeiro lugar, que ndo . se assume
‘automaticamente, as irregularidades apuradas pelo fisco

estadual ou municipal, como omiss#o. ‘de receita na esfera
federal. Em principio estamos de acordo com o alegado, mas

OCOI"f‘é que, no caso em exame, a autoridade autuant_e hado se

~1imitou a transportar- essas informa¢des. Pelo.contrdrio, a

fiscalizacgdo fgdera] examinou cada auto, descreveu os fatos,
apontou os valores omitidos e, mais, acostou declaragdo da
empresa no sentido de que as infragdes apontadas pglo fisco
estadual -ndo se encontravam contabilizadas, ndo vsendo
passiveis portanto de comprovag¢do. Acresga-se ainda que a
recorrente recolheu os valores ex1g1dos pe1o Estado, e ndo"
trouxe, aos autos, nenhum argumento que Just1f1cas o

pagamento das 1Qj£§969§bgbgfagps, quelnéo,omrecoghec1 enfo
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das prépr1as .1rregu1aridades. E claro que poderia a
recorfente“ discutir e comprovar que as irregularidades

apuradas pela autoridade estadua1 nao cohfiguraram omisséao

de rece1ta para fins de 1mposto de renda da pessoa Juridlca,

10

" ‘mas prefer1u ficar no pIano geral da 1nadequag§o de.

aprove1tamento das provas emprestadas, c1tando acérdaos em

seu pro1 sem apresentar algo de concreto para ]ust1f1can,

uma d1scuss§o fétwca.‘

Quanto ao argumento de que ©° va]or das compras
representa custos da receita om1t1da nas vendas, jgualmente
é verdadeiro em tese, mas, por 6bvio, depende de comprovagio
de que aquelas vendas realizadas, cujas receitas foram
omitidas, t1nham como correspondénC1a aqueles - custos, cu;as

: aquisigaes ,_s deram S a margem da ° contab111dade ;-ou‘

desacompanhadas . de documento fiscal vdlido. Sem 'a

correspondénc1a b1—unfvoca, as“ presungoes de omissdo ded,u

7.rece1tas, tanto nas compras como nas vendas,-séo vadlidas e.'

Jur1d1camente' sustentéve1s, como -1nfra969§,,tr1butar1as
'_aUtbnomas;:pois-que'se»caracterizam'Como,espécies,distintas

1 de irregularidades as normas do imposto d9~renda,?conqhahtb,

pertengam ao género das omissdes . de receitas.,‘A mesma
‘consideragd@o feita a este item serve para conc1u1r serem

"inaceitédveis a a]egaqao de que, nos casos‘de om1ssao de

receitas, caracter1zadas por’ compras e’ vendas - n#o
registradas, tributa-se. somente o valor das vendas n3o
registradas.

Sob o titulo de DESPESAS NAO CONTABILIZADAS, a
" recorrente discute a impropriedade de imputacdo de omiss@o
de receitas, j& que a decisdo recorrida entendeu que
pagamentos de ICM/ICMS e encargos, exigidos através de auto
de infra¢do, sd3o indedutiveis para efeitos do imposto de
’-rehda. ‘Parece gque a recorrente deseja estabe]ecer uma

1193950 entre fatos e normas 1ega1s de todo 1nace1té‘el
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11

decorrénc1a dos autos de infragdo lavrados pe]a'fiscaiizaqao )

.estadual, n3@o foram contab111zados, © que pressupde que os
recursos para ‘este fim ut111zados ndo transitaram pe1os
registros = da empresa. ‘Caracterizada e comprovada se

encontra, a531m, a omissdo de rece1tas, pelo’ fato em si, até:’
porque nao se est4 discutindo a dedut1b111dade ou néo destes"

d1spénd1osv Totalmente 1mproqedente tgmbém 9ste 1tem, nio

e

merecendo nenhum reparo ‘a decis3o recorrida.

No item relativo 'ao SALDO CREDOR DE CAIXA, a
recorrente deseja ver cancelada a exigéncia tributédria por
haver, dentro do exércfc{o,mpromovido.a sua regularizagéo,
antes de qualquer iniciativa . fiscal, caracterizando
procedimento.. espontaneo.f Na realidade, acompanhando a
cuidadosa ‘e miﬁuciosa 1hforma9ao »f1sca] o que ocorreu,
-efetivamente, ‘a regular1zacéo a que se refere a recorrente

.hada mais foi do que supr1mentos f1ctiC1os (no- ‘valor de Cz$;

" '8.800.000,00) conn a deliberada f1na11dade de - encobr1r 0s

estouros de caixa (no. valor de Cz$ 8. 778 216 29) A

respe1to veja- se as fls. -89, onde a recorrente confessa que _ .

:Quanto ao.'saldo credor de caixa, nao tem justificativa.".

Impossivel acolher os ‘argumentoé expendidos, se vazios

silente contra os fatos demonétrados,

Quanto ao PASSIVO FICTICIO 'a recorrente diz pura
e 51mp1esmente que deixou” de comprovar parcela infima, que
dever1a,;,em r1gor,l ser aceito como “contas em aberto com
saldos residuais”. Em que pese -as . jurisprudéncias citadas em
seu prol, entendo que nd@o se aplicam ao caso em exame.
Trata-se de uma mera questdo de prova que, uma vez ndo
produzida, caracteriza passivo ficticio, independentemente
da sua expressividade. ﬁuanto ao passivo global. Inexiste
pgfmissivo legal que permita descpnhecer a irregularidade
face a diminuta participagéo de parcela incomprovada em

»re]agao? ao montante global do’ passivo reé1'.ao 'fim do

- % . . -
T T T T T T T

[ U T e

-~ -
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exercicio. Inace1tave, assim, a_iinha adofada na‘pgqa de
- defesa a este Co]eg1ado;,‘ T

12

) 0 1tem DESPESAS NZO COMPROVADAS ndo merece. sequer
dwscussaes. A ‘recorrente confessa haver . ocorr1do 1apso do

jsetor de arquivo .e,- porisso, n3o pode comprovar tais
dispéndios. . Ndo ‘faz ' sent1do discutir - a - adequada

proporC1ona1idAde. das despesas “em re1a9ao - as efetivas

neceSS1dades da empresa, se nao comprovadasL

Como relatado, a GLOSA DE DESPESAS se deu porque’ a
assinatura da revista "VEJA" .tinha como endere¢o a
residéncia do soécio-gerente. N&o hd muito o que se'discutir

rtambém neste item.. E verdade que’ inexiste _norma 1ega]4

expressa vedando que a ass1natura de - Jorna1s e revistas
'se]am endereqadas ‘a res1dénc1a do séc1o gerente 0 que a lei

1n1be é que despesas rea11zadas em pro] dos . séc1os, gerentesw“"

fﬂou,nao,'1ntegrem o rol. das despesas dedutive1s Foi o caso.'

O "autuante, - mU1to corretamente, g]osou . a despesa, . ao .

“entendimento de que a.revista, “para 1e1tura a noite", n#o

-

integrava as necessidades do sujeito passivo.

. Na questé@o re]at1va ao AUMENTO DE CAPITAL EM

" DINHEIRO, a - recorrente insiste em que a capac1dade'

financeira dos s6cios & -suficiente.- para comprovar a-.

efetividade da integralizagdo, e que ndo se pode presumir,
como beneficidrios de omissdo de receitas, os novos sécios.

Na verdade, a decisao>recorrida, louvando-se no
cuidadoso trabalho fiscal, complementado pela minuciosa
informagdo fiscal da autoridade autuante, houve por pem

manter a exigéncia. Com toda a razdo, ao meu ver, pelos-

fatos j4 relatados e que sintetizo, no meu voto, em_seguiga.

Primeiraménte, é assente que éste"Colegia o I

" acata, como boa;

a]prova*baseada*heramente-em'cap cidade
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financeira para Just1f1car aumento de cap1ta1 especialmente
quando Jncomprovadas a sua efetivadade e sua origem,.como é
o caso dos autos. ‘ ' B -
. “No. . qQé, . concerne & _ 1mposs1b111dade u'_de ‘_
- aprovéitamentqf’deA omissdo .de receitas do sujeito ativo, o
'pelos ) novos séc1os, ‘temos - que ,.os’? fatos m111tam )
’contrar1amente a tese, embora em pr1ncfp1o sugest1va. Ocorre
- que a s6cia Naclair Cagmn, ad se ret1ra_r da sociedade;
cedeu suas quotas_a.G1]son Carlos Cagnin,'Aﬁa Lucia'Cagnin e
Maria Iste1a‘ Cagnin,% todos filhos do. sécio major{téfio,
Genil Cagnin, também representante da. Maria ISte]d, menor
1mpubere. Né&o bastassem essas C1rcunstanC1as, -que tornam as
o presungées muito fortes, existe - ‘ainda uma declaragdo - do
hséC1O Genil, -as fls. 47, expressando n6<'sehiid6 de . qdeu"'
Declaro que ainda néo comprove1 a entrega do numerér1o ‘a0
Ca1xa relat1vo ao aumento "de. Cap1ta1, pelo mot1vo .de .ainda
""néo ter Iocalrzado os documentos hébe1s para a c1tada"
“‘comprovagao. . Por ébV1o, assim como o séc1o maJor1tér1o
_ formulou esta ‘declarag¢8o negativa,. poder1am 0s novos sécios -
“ter juntadoicoﬁpfovantesqprépr1os, no sentido de 1nf1rmar a '
presungdo da adtoriqéde 1ahqadora,. mas 1sto, apesar das

- " oportunidades oferecidas 'nas duas’ 1nstanc1as, ndo ocorreu.

- Assim; nada hé& que possa Just1f1car qualquer revisﬁo da" '

- decisdo recorr1da, por seus . féaticos- fundamentos,‘
incontestados pela recorrente. '

Finalmente, a questﬁo'da TAXA REFERENCIAL DIARIA,
.que, embora n#o arglida na fase impugnatéria: integrou o
presente recurso. '
Esta,matéria, dépois de longamente debatida neste .
~ Conselho, encohtfa—se, hoje, pacificada, especiaTmente’apésﬁ
a deC1sao unan1me da Camara Super1or de Recursos F1
através do Acérdao nQ . 01-1.773, que deC1d1u ,pe a-

inaplicab111dade,como‘taxade<juros,anter1orzggé;;a

ais, -

sua
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de 1991, quanto cabia-cobrar, steﬁte, juros de'1% ao més-
‘calenddrio ou frag@o. ' ' ‘

. Assim,‘yoto no sentido ‘de dar prbvimentb;éb apelo
neste item;‘ T Afel o ~; | |

Resumindo todas ' as razdes - de decidir, acima
enunciadas, o meu voto ‘6 no s'einti.'d'o de . manter .a deciséo
recorrida na sua integra]iﬁade,.a excegéovda~ap1icabi1idade
da TRD, no perfodo de 04.02.91 a 31.07.91, conforme. Ac6érdéo
da Camara Superior -de Recursos Fiscais, ao qual -j4 me
reportei e me filio, por seus juridicos fundamentos. .

Brasilia (DF), en 2 de margo de 1995

-
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse-

lheiros: Afonso Celso Mattos Lourengo e Jackson Medelros de "Fa-

rias Schneider. Ausentes os: Conselhelros Gl&berto Congro Bastos

e Vilson Biadola.
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