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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSCA Fisica - IRPF
Ano-calendario: 1996, 1997, 1998, 1999
GANHO DE CAPITAL. DECADENCIA.

O direito de a Fazenda lancar o imposto decorrente da apuracio de ganho de
capital devido no ajuste anual decai apds cinco anos da data da alienagfo, se
esta for a vista, ou da data do recebimento das parcelas, se for a prazo, desde
que ndo seja constada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagfo.

PERMUTA. EXCLUSAO DA APURACAO DE GANHO DE CAPITAL.
CABIMENTO.

Exclui-se da apuragfio de ganho de capital apenas a permuta exclusivamente
de unidades unocbilidrias, sem recebimento de parcela complementar em
dinheiro, denominada torna, exceto no caso de imével rural com benfeitorias.

CUSTO DE AQUISICAO DE QUOTAS POR INCORPORACAO DE
LUCROS OU RESERVAS. ANOS-CALENDARIO NOS 1994 E 1995,

O custo de aquisicio das quotas por incorporagiio de lucros ou reservas
ocorridas nos anos-calendario 1994 e 1995 é zero.

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Ano-calendario: 1996, 1997, 1998, 1999

MULTA DE OFICIO. SUCESSORES. FATOS GERADORES
OCORRIDOS APOS A PARTILHA. INCIDENCIA.

Legitima a aplicagio de multa de oficio sobre tributo relativo a fatos
geradores ocorridos apos a partilha, visto que os rendimentos que the deram
origem ja4 foram recebidos diretamente pelo sucessor, sendo de sua
responsabilidade a apuragio e recolhimento do imposto devido.

Acolhida a argliicio de decadéncia.
Recurso Voluntario parcialmente provido.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por upanimidade de votos, acolher a
argiiicio de decadéncia para declarar extinto o direito da Fazenda Nacional constituir o crédito
tributdrio relativo ao ganho de capital referente aos meses de outubro e novembro de 1996 e,
no mérito, dar provimento parcial ao recurso para excluir do imposto apurado os valores R$
15.970,73; RS 1.597,07; R$ 1.597,07; R$ 1.597,07; R$ 1.597,07 e R$ 1.597,07, referente a0
fatos geradores dos meses de maio, julho, setembro e novembro de 1998 e janeiro e marco de
1999.
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Maria Licfa Moniz de Aragig Calomiino Astorga — Relatora
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EDITADO EM: '
Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros Participaram do julgamento, os
Conselheiros: Antonio Lopo Martinez, Jodio Carlos Cassuli Junior (Suplente Convocado),
Maria Lucia Moniz de Aragio Calomino Astorga, Pedro Anan Janior e Nelson Mallmann

(Presidente). Ausentes, justificadamente, os Conselheiros Heloisa Guarita de Souza e Gustavo
Lian Haddad.

Relatorio

Contra a contribuinte acima qualificada fot lavrado o Auto de Infraciio de fls.
647 a 649 - volume I1I, integrado pelos demonstrativos de fls. 643 a 646 - volume III, pelo qual
se exige a importancia de R$109.011,24, a titulo de Imposto de Renda Pessoa Fisica - IRPF,
tendo em vista a apuracio de omissdo de ganho de capital, nos anos-calendario 1996 a 1999,

DA ACAO FISCAL

Em consulta & Descri¢do dos Fatos e Enquadramento Legal (fls. 648 e 649 -
volume ) e ao Termo de Constatagio Fiscal (fls. 635 a 642 - volume IIT), verifica-se que
exige-se da interessada o imposto de renda referente 4 omissio de ganho de capital na
alienagfo de quotas de capital, na qualidade de sucessora do espélio de Manoel José do Carmo
Faria, at¢ a data do encerramento do inventario, e apds esta data, como contribuinte.
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Relata o autuante, a fl. 635 — volume III, que o de cyjus Manoel José do
Carmo Faria, CPF n® 011.971.698-49, alienou quotas de capital social de diversas empresas das
quais era sécio no ano-calendario de 1996, conforme se verifica em sua DIRPF/1997 (fls. 20 a
33 — volume I), nos termos do “Instrumento Particular de Transagdo, Compra e Venda e
Permuta de Quotas de Capital Social e Outras Avengas” (fls. 76 a 86 — volume I), datado de
25/10/1996, posteriormente aditado, em 26/03/1997, pelo “Instrumento Particular de
Aditamento a Instrumento Particular de Cessdo de Quotas de Sociedade Comercial Limitada”
(fls. 368 a 370 — volume II), e, novamente aditado, em 20/05/1998, pelos herdeiros do “de
cujus” através do “Aditamento a Instrumento Particular de Transa¢do, Compra e Venda de
Quotas de Capital ¢ Outras Avengas” (fls. 112 a 116 — volume I).

Conforme consta do contrato original (fls. 76 a 86 — volume 1), de
25/10/1996, o Sr. Manoel José do Carmo Faria € o Sr. José Anténio do Carmo Faria detinham,
cada um, 50% das quotas de capital das empresas CANGURU VEICULOS LTDA.,
CONCRETOESTE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., CONSTROESTE INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA., CONSTRUFERT INDUSTRIA E COMERCIO LTDA,
CONSTRUMARCO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., FARIA IMPORTADORA LTDA.,
FARIA MOTOS LTDA., FARIA VEICULOS LTDA. e FINAMA AUTO
FINANCIAMENTO S/C LTDA. De acordo com o referido contrato o Sr. Manoel José passou
a deter 100% do capital social da CONSTRUFERT e o Sr. José Antdnio, 100% das demais
empresas, o que foi transacionado da seguinte forma:

e O Sr. Manoel Jos¢ cedeu para CONSTROESTE, a totalidade das quotas
que possuia da empresas CANGURU VEICULOS, CONSTRUMARCO,
FARIA IMPORTADORA, FARIA MOTOS e FINAMA, recebendo o
valor de U$1.760.000,00, em vinte e duas parcelas de U$80.000,00,
mensais € consecutivas, vencendo a primeira em 25/11/1996 e, as demais,
nos mesmos dias dos meses subseqiientes;

o A CONSTRUFERT cedeu para CONSTROESTE a totalidade das quotas
que possuia das empresas FINAMA e CONSTRUMARCO, recebendo
em pagamento U$3.906.809,50;

e O Sr. Manoel José permutou a totalidade das quotas da empresa
CONSTROESTE de sua titularidade com a totalidade das quotas de
titularidade do Sr. José Antdnio da empresa CONSTRUFERT;

e A CONSTRUFERT permutou com a CONSTRUMARCO as quotas de
capital social de que eram titulares. A primeira entregou a totalidade das
quotas da CONSTRUQESTE, recebendo em troca a totalidade das quotas
de capital que a segunda possuia dela;

¢ O socio Manoel José, juntamente com o patriménio correspondente a
todo o ativo e passivo da empresa CONSTRUFERT, da qual passou a ser
titular absoluto, recebeu por cessdio das empresas CONSTUMARCO e
CONSTROESTE o correspondente a 50% (cingiienta por cento) dos
créditos que ambas possuiam perante o DER (Departamento de Estradas

de Rodagem); §



e Foram também realizadas transferéncias de outros bens entre os dois
socios e as empresas das quais participavam, bem como acordadas outras
cliusulas a fim de implementar a pretensfo dos sécios de desfazer a
unidade de suas atividades empresariais.

A fiscalizagdo considerou a transacfio resultante da operagio de permuta das
quotas de capital social efetuada entre o Sr. Manoel José ¢ o Sr. José Anténio sujeita 2
apuragiio de ganho de capital, por entender que apenas a permuta exclusivamente de unidades
imobilidrias, objeto de escritura publica, sem recebimento de torna, poderia ser excluida na
determinacfo do ganho de capital, nos termos do art. 801, inciso IV, do RIR/94, aprovado pelo
Decreto n® 1.041, de 1994 (fl. 636 — volume III).

O contrato original dispunha que as condigles da permuta em questio
estariam previstas em documento proprio (contrato de permuta de participagdes societdrias),
celebrado na mesma data, e que deveriam ser observadas e cumpridas pelas partes. Intimada a
apresentar o contrato de permuta de participagles societdrias, a inventariante, Sra. Cezira de
Oliveira, informou que (fl. 136 - volume I): “No tocante aos contratos particulares de cessdo
de quotas, eles néio chegaram a ser lavrados. E que no momento em que o redator daguele
instrumento diz instrumento de ‘cessdo de quotas’, ele estaria dizendo ‘instrumento de
alteragdo contratual’ e estes foram elaborados, claro”

De acordo com o Termo de Constatag@o Fiscal, 50% do total dos créditos que
as empresas CONSTRUMARCO e CONSTROESTE possuiam junto ao DER, correspondente
a R$§14.553.559,11 (fl. 108 — volume I), seria recebido por Manoel José do Carmo Faria pela
alienacio das quotas de capital da empresa CONSTROESTE. Conforme “Aditamento a
Instrumento Particular de Transagfio, Compra e Venda de Quotas de Capital Social e Outras
Avencas” (fls. 112 a 116 - volume I), o valor recebido foi reduzido para R$3.000.000,00. A
fiscalizagio considerou como valor da transagdo, para fins tributdrios, a soma do valor das
quotas da empresa CONSTRUFERT, entregues por José Anténio do Carmo Faria a Manoel
José do Carmo Faria (R$ 3.288.778,00 — fl. 410 — volume II), com 50% do crédito que as
empresas CONSTRUMARCO e CONSTROESTE possuiam junto ao DER, resultando na
importancia de R$17.842.337,11 (fl. 637 — volume III).

De acordo com o autuante, o custo das quotas de capital das empresas
alienadas teria sido feito de forma incorreta pelo de cujus, pois, ao incorporar os lucros obtidos
nos anos-calendario de 1994 e 1995, considerou como custo das quotas recebidas o valor do
lucro capitalizado (fl. 639 — volume III). A fiscalizaclo afirma que as partes societdrias
referentes a lucros apurados em 1994 e 1995, incorporados ao capital da empresa, somente
apresentam custo de aquisigdo igual ao valor dos lucros, quando a empresa ndo houver
restituido capital aos sdcios nos cinco anos anteriores e nos cinco anos subseqiientes, nos
termos do estabelecido nos §§ 3% e 4° do art. 3° da Lei n® 8.849, de 1994 e na IN SRF n® 48, de
1998, art. 13, §§ 2% e 3° (fis. 369 ¢ 370 — volume 111). Considerando que a alienacio destas
quotas ocorreu em periodo inferior a cinco anos, para fins de apuragiio do ganho de capital, o
seu custo ¢ igual a zero. Desta forma, foram recalculados os custos das quotas de capital social
alienadas pelo de cujus, calculando-se para cada empresa o percentual correspondente do
ganho de capital, conforme planilhas de fls. 618 a 621 — volume IIL

O percentual do ganho de capital foi aplicado a cada parcela recebida (fls.
622 a 632 — volume [II), apurando-se o imposto devido. No caso da empresa CONSTROESTE,
a omissdo foi total, pois ndo havia sido apurado ganho de capital pelo contribuinte (de cujus ou
herdeira); enquanto que nas demais, FINAMA AUTO FINANCIAMENTO, CANGURU
VEICULOS e FARIA MOTOS, a omissio foi parcial, tendo em vista o erro apontado pela

fiscalizagfo no calculo do custo de aquisicao. \%
{
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Considerando que as quotas de capital das empresas foram realizadas no ano-
calenddrio de 1996, mas os pagamentos se prorrogaram até o ano-calendério de 1999, os fatos
geradores ocorridos até a data da partilha, o langamento para cobranca dos tributos devidos
pelo de cujus foi efetuado na figura dos sucessores, sem multa de oficio, proporcionalmente a
meagao/quinhdo de cada um (art. 131, inciso II, da Lei n® 5.172, de 1966). Apos a partilha, o
imposto decorrente das parcelas recebidas referente as alienages das quotas passou a ser de
responsabilidade da propria da contribuinte, na condi¢o de herdeira, sendo exigido com a
aplicagfio da multa de oficio.

DA IMPUGNACAO

Inconformado com o langamento, o contribuinte apresentou, a impugnagio de
fls. 653 a 679 - volume 111, instruida com os documentos de fls. 681 a 747 - volume 111, na qual
alega, em sintese, que:

* o langamento sobre o ganho de capital apurado por parte do contribuinte
Manoel José do Carmo Faria estaria decaido;

¢ o fato de nfo se tratar de permuta entre unidades imobilidrias, sem
recebimento de torna, néio descaracteriza a operagfio de permuta;

* como cada irmfo detinha 50% das quotas de cada uma das empresas que
compunham o grupo familiar, a transag¢fio ocorrida representou apenas
uma reorganizando empresarial, ndo havendo ganho de capital;

* a0 decidirem pela divisiio do grupo empresarial, verificou-se que as
empresas CONSTRUMARCO e CONSTROESTE detinham crédito em
valor junto ao DER, o qual foi também repartido para que nenhum dos
irmios sofresse prejuizo;

e o valor efetivamente recebido do DER foi R$3.000.000,00 e ndo
R$14.553.559,11, conforme computado pelo autuante como valor da
alienagiio;

* discorda da atribuigio de custo zero na incorporagiio de lucros ao capital,
entendente que o disposto na IN n® 48, de 1998 ndo se aplica ao caso,
uma vez que os fatos sfo anteriores & sua edi¢fio, vigorando & época a IN
n* 31, de 1996;

* a0 contrario do observado pela autoridade fiscal, o imposto relativo ao
més de junho/97, vencido em julho de 1997, foi recolhido pelo espélio,
como demonstra a copia do recolhimento anexa.

Em 10/04/2002, a contribuinte anexou o parecer técnico de fls. 762 a 781 —
volume IV, acompanhado dos documentos de fls. 782 a 918 ~ volume IV, para atestar a
procedéncia dos argumentos apresentados na impugnagio, bem como aditamento a
impugnacéo (fls. 919 e 920 — volume V), reiterando a preliminar de nulidade por decadéncia
suscitada anteriormente e apresentando calculos que estariam de acordo com suas
argumentacdes de mérito (fls. 921 a 943 ~ volume V).

DO JULGAMENTO DE 17 INSTANCIA



Receita Federal

Apreciando a impugnacio da contribuinte, a 3* Turma da Delegacia da
de Julgamento de Sdo Paulo II (SP), julgou parcialmente procedente o

lancamento, proferindo o Acdrddo n® 17-15.883 (fls. 985 a 1001 - volume 1V), de 30/08/2006,

assim ementado:

IRPF Ano-calenddrio: 1996, 1997 1998, 1999

PRELIMINAR. DECADENCIA. O direito de a Fazenda Piiblica
constituir o crédito tributdrio extingue-se apés 3 (cinco) anos,
contados do primeiro dia do exercicio seguinte em que o
langamento poderia ter sido efetuado Preliminar rejeitada

GANHO DE CAPITAL PERMUTA A permnuta configura uma
das hipoteses de alienagdo legalmente previstas e encontra-se
sufeita a4 apuragdo de ganho de capital, caso haja diferenca
positiva entre o valor de transmissdo do bem ou direito ¢ o
respectivo custo de aquisicdo. Somente a permuta de unidades
imobilidrias sem o recebimento de torna estd excluida da
determinagdo do ganho de capital

GANHO DE CAPITAL SUJEITO PASSIVO. BENEFICIARIO
DA OPERACAQ. O sujeito passivo para o apragdo do ganho
de capital é o beneficiario da operagdo da qual tenha resudtado
ganho patrimonial

GANHO DE CAPITAL VALOR DA OPERACAO. O valor da
venda do bem que servird para o cdlculo do percentual de ganho
de capital é aquele que efetivamente foi concretizado.

GANHO  DE  CAPITAL. ~ CUSTO DE  AQUISICAO.
INCORPORACAO DE LUCROS DE 1994 E 1995 O custo de
aquisicdo das quotas de capital é considerado igual a zero no
caso de participagdes societarias resultantes de muanento de
capital por incorporagdo de lucros ou reservas apurados nos
anos de 1994 ¢ 1995

MULTA DE OFICIO, QUOTAS BONIFICADAS Nos termos do
art 106, I, do CTN, exclui-se a multa de oficio incidente sobre o
imposto apurado no ganho de capital decorrente da alienagio de
quotas  bonifieadas, até a emtrada em vigor de norma
interpretativa, face a sua aplica¢do retroativa

A decisfio a quo, acolheu em parte os argumentos da contribuinte;

e reduzindo o percentual de ganho de capital para 42,59%, apurado na
operagdo de permuta, recalculando o imposto devido referente a cada
parcela recebida, nos meses de outubro de 1996, maio, julho, setembro ¢
novembro de 1998, janeiro e margo de 1999 (f. 998 — volume IV);

s reduzindo a multa de 75% para 20%, para os fatos geradores nos quais foi
considerado custo de aquisi¢lo igual a zero, referentes aos meses de
outubro e novembro de 1997 e janeiro a abril de 1998 (anteriores a ediciio
de IN n" 48, de 1998), aplicando o disposto no art. 106, inciso [, do CTN;

e excluindo a exigéncia relativa imposto apurado em junho de 1997 e
lancado por falta de recolhimento, no valor de R$830,15 (R$6.641,14.x

~N
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12,5%), tendo em vista 0s documentos de fl. 747 — volume 11 e fl. 984 —
volume I'V.

Assim, o crédito tributdrio remanescente passou a ser de R$64.350,61, a
titulo de Imposto de Renda, acrescido de juros de mora, e de R$21.972,86, a titulo de multa,
conforme discriminado na tabela de fls. 1000 e 1001 — volume V.

DO RECURSO

Cientificado do Acorddo de primeira instincia, em 15/09/2006 (vide AR de
f1. 1005- volume IV}, a contribuinte apresentou, em 11/10/2006, tempestivamente, o recurso de
fls. 1008 a 1030 - volume V, firmado por seus procuradores, conforme instrumento de mandato
de fls. 680 — volume III, argiiindo, ap6s breve relato dos fatos, a nulidade do langamento tendo
em vista a decadéncia em relagio ao ano-calendario 1996.

Entende que o Imposto de Renda & tributo sujeito ao langamento por
homologagdo, tendo o prazo decadencial regido pelo §4° do art. 150 do Cédigo Tributario
Nacional — CTN. Aduz que o Sr. Manoel Jos¢ do Carmo Faria efetuou o pagamento do imposto
devido e, mesmo que tenha sido considerado incorreto pela fiscalizacio, descabe a aplicagfo
do prazo decadencial previsto no art. 173, inciso I, do CTN. Assim, se a Fazenda ndo
homologou no prazo de cinco anos, contados da data da ocoméncia do fato gerador, os
recolhimentos efetuados antecipadamente pelo contribuinte deve arcar com sua inéreia. Apenas
nos casos em seja comprovada a existéncia de dolo, fraude ou simulagiio, nfio ocorreria a
decadéncia nos termos do §4° do art. 150 do CTN. Cita jurisprudéncia adninistrativa sobre o
tema.

Em seguida, passa a expor demais argumentos em relagdo ao mérito do
lancamento.

DA OPERACAQ DE PERMUTA E DA AUSENCIA DE GANHO DE CAPITAL

A recorrente afirma que a decisfo recorrida considerou que a operagiio de
permuta havida entre os irmfos Manoel José do Carmo Faria e José Antonio do Carmo Faria,
estaria sujeita a apuragdo de ganho de capital, sob o argumento de que somente a permuta de
unidades imobilidrias sem o recebimento dé torna estaria excluida da determinacfio de ganho
de capital, nos termos do art. 801, inciso IV, do RIR/94. Defende que a operaciio de permuta de
quotas de capital nfio estaria sujeita a ganho que capital, pois nfio houve torna, pouco
importando o objeto da permuta.

Acrescenta que ndo se trata de uma operacio isolada, mas de uma divisfo
igualitaria do grupo de empresas das quais cada irmdo detinha 50% das quotas. Sustenta que de
acordo com o “Instrumento Particular de Transa¢fio, Compra ¢ Venda e Permuta de Quotas de
Capital Social e Outras Avencas”, firmado em 25/10/1996, os dois s6cios resolveram dividir o
patriménio comum, de modo que um dos irmdos, Manoel José, permaneceu com a totalidade
das quotas da empresa CONSTRUFERT, enquanto que o outro, José Anténio, com a totalidade
das quotas das demais empresas, implementando o negécio da seguinte forma (fl. 1017 —
volume V)

a) Manoel vendeu a José Anténio as quotas das empresas
“"Canguru™, "Contrumarce”™, “Faria Importadora”, “Faria

Motos" e “Finama’™; :E ;



b) “Construfert” vendeu para “Constroest” a totalidade das
quotas  soclals  que  possuia da “Fingma” e da
“Construmarco”,

¢) Manoel ¢ José¢ Antonio permutaram entre si as quotas
sociais das empresas “Constroest” ¢ "Construfert”,

d) “Construfert” e “Construmarco’ permutaram entre si as
quotas sociais das empresas “Constroest” e da prépria
“Construfert”, permanecendo estas em tesouraria,

e) "Construfert” passou a fazer jus a 50% dos créditos que
“Constrimarco™ e "Constroest” possuiam perante 0 DER ~
Departamento de Estrudas e Rodagem.

A recorrente esclarece que, em 26/03/1997, o mencionado instrumento de
transa¢fo foi aditada para fixar o prego em reais das operagdes, uma vez que o documento
original terta fixado os valores em outros parmetros. Ainda em 20/05/1998, houve novo
aditamento, desta feita para determinar o valor a ser recebido pela CONSTRUFERT relativo
aos creditos perante o DER (R33.000.000,00), o que foi reconhecido pela decisfo de primeira
instancia.

A interessada alega que, em relagio 4 venda das quotas das empresas
CANGURU, CONSTRUMARCO, FARIA IMPORTADORA, FARIA MOTOS e FINAMA, o
Sr. Manoel Jos¢ apurou ganho de capital, sujeito ao Imposto de Renda, que foi devidamente
recoihido. No entanto, em relagfio 4 permuta realizada, nada foi apurado, posto que nenhum
valor era devido,

Ressalta que a matéria j& foi objeto de decisio da Segunda Camara do
Primeiro Conselho de Contribuintes, no processo administrativo n® 10850.002614/2001-68,
Recurso Voluntdrio n® 13883, originado da mesma transagéio, em que se considerou permuta a
operagio havida entre as partes. Transcreve ementa de decisio do Primeiro Conselho de
Contribuintes segundo a qual permuta s6 seria tributdvel quando existir torna,
independentemente do bem permutado.

DA PRETENDIDA INCIDENCIA DA TRIBUTACAO SOBRE AS PESSOAS FISICAS E NAO JURIDICAS

No que se refere ao crédito junto ao DER, a contribuinte a alega que a
CONSTRUMARCO e a CONSTROESTE cederam os referidos créditos a pessoa juridica
CONSTRUFERT e nfio a pessoa fisica do Sr. Manoel José do Carmo Faria. Embora a redacfio
do documento de fls. 76 a 86 nfo seja muito clara, levando a fiscalizaciio, bem como ao
julgador de primeira insténcia, a entenderem que a cessdo teria sido feita a pessoa fisica, esta
néo pode ser considerada de forma isolada do contexto da reorganiza¢iio empresarial. Reafirma
que quem transacionou e ficou na condiglio de credora junto as empresas CONSTRUMARCO
e CONSTROEST foi a CONSTRUFERT, representada pela St. Manoel José do Carmo Faria.
Esclarece que o crédito permaneceu com titularidade das empresas CONSTRUMARCO e
CONSTROEST, as quais eram credoras do DER, e quando da realizagdo do referido crédito,
metade do resultado seria transterido para a CONSTRUFERT, representada pelo Sr. Manoel
José do Carmo Faria. Aduz que o langamento da CONSTRUFERT é clarissimo e que o préprio
auditor fiscal ndio nega que a CONSTRUFERT foi a beneficiaria do recebimento de metade do
referido crédito. Sustenta que a CONSTRUFERT recebeu crédito da CONSTRUMARCO e da
CONSTROEST em razfo da reorganizagio empresarial ocorrida.

VALOR REAL DA OPERAGAQ: DA IMPOSSIBILIDADE DE Sk CONSIDERAR O CUSTO ZERO PARA A
INCORPORAGAO DE LUCROS DOS ANOS DE 1994 £ 1995,
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Neste item, a contribuinte transcreve a redagfio original do art. 3° da Lei n®
§8.849, de 28 de janeiro de 1994, bem como a alteragfio introduzida pela Lei n® 9.064, de 20 de
junho de 1995, que dispde sobre o aumento de capital das pessoas juridicas mediante a
incorporagdo de lucros, alegando que foram atendidas todas as condi¢Bes estabelecidas na
legislac@io, quais sejam: (i) nfio houve reducfo de capital nos cinco anos anteriores & data da
capitalizagio dos lucros; (ii) nfio houve redugiio do capital nos cinco anos subsegiientes a data
de capitalizagfio dos lucros; e (iii) ndo houve liquidacio da sociedade.

Afirma que & época dos fatos geradores, vigia a IN n® 31, de 1996, que
expressamente considerava como custo de aquisi¢io “a parcela do lucro ou reserva
capitalizada, que corresponder ao socio ou acionista, no caso de quotas ou acdes distribuidas
em decorréncia de aumento de capital por incorporacio de lucros apurados pelas pessoas
juridicas tributadas com base no lucro real”, sem restricio quanto aos anos em que foram
apurados os lucros. Entretanto a decisfio atacada entendeu que o custo seria zero, aplicando o
disposto na IN n* 48, de 1998, por ser mera regra interpretativa do disposto no art. 3% da Lei n®
8.849, de 1994, e que, portanto, teria efeito retroativo.

Cita texto de Paulo de Barros Carvalho para fundamentar seus argumentos,
alegando que a IN n” 48, de 1998, ndo seria interpretativa e que teria inovado ao alterar a base
de célculo de incidéncia do Imposto de Renda, e que ndo poderia ser aplica aos fatos ocorridos
nos anos-calendario 1994 e 1995, ferindo frontalmente o disposto no art. 5% inciso XXXV, e
no art. 150, incisos I e 111, da Constitui¢io Federal. Entende que viola também o art. 106, inciso
I, do CTN, que s6 se aplicaria a lei e nfio a atos administrativos.

Por tim, alega que & época do lancamento, a IN n® 48, de 1998, havia sido
revogada pela IN n® 84, de 11 de outubro de 2001, transcrevendo seu art. 16, o qual, ao dispor
sobre as agbes ou quotas bonificadas, ndio repetiu que estas teriam custo zero, nos anos-
calendario 1994 e 1995. Afirma que também sob este aspecto, foram acolhidas as razdes da
contribuinte constantes do Recurso Voluntdrio n® 138883, pela Segunda Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, para afastar a multa de oficio e os juros de mora sobre o ganho de
capital na permuta das cotas bonificadas.

Diante do exposto, requer que o lancamento seja declarado nulo, por conta da
decadéncia, ou, caso contrario, que sejam acolhidos os argumentos quanto ao mérito, ou ainda,
caso ndo seja esse o entendimento, para fins de excluir as penalidades impostas, uma vez que a
recorrente sequer participou da transaciio, ja que ¢ tdo somente sucessora de seu falecido pai,
contra quem vem sendo imputado o débito em questéo.

DA DISTRIBUICAO

Processo que compds o Lote n® 02, sorteado e distribuido para esta
Conselheira na sessdo plblica da Sexta Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes de
10/09/2008, veio numerado até 4 fl. 1039 - volume V (1’1113111&)’,\‘%<



Voto

Conselheira Maria Lucia Moniz de Aragio Calomino Astorga, Relatora

O recurso ¢ tempestivo e atende as demais condigdes de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido.

1 Consideracdes iniciais

Inicialmente, importa destacar que o presente lancamento refere-se a duas
infragbes distintas: (i) apuragdio de ganho de capital na operacio de permuta entre as quotas da
empresa CONTROESTE com quotas da empresa CONSTRUFERT, nfo tributada pelo
contribuinte; e (ii) apuragiio de diferenca de ganho de capital na cessfio das quotas das
empresas CANGURU VE[CULOS, CONSTRUMARCO, FARIA IMPORTADORA, FARIA
MOTOS e FINAMA.

2 Decadéncia

De se dizer de inicio, que o Imposto de Renda Pessoa Fisica — [RPF é um
tributo sujeito ao lancamento por homologagdo, ou seja, aquele em que a lei determina que o
sujeito passivo, interpretando a legislagio aplicdvel, apure o montante tributivel e efetue o
recothimento do imposto devido, sem prévio exame da autoridade administrativa, conforme
defini¢fio contida no caput do art. 150 do CTN, tendo sua decadéncia regrada, em principio,
pelo § 4° deste mesmo artigo (cinco anos contados da data do fato gerador). Cumpre lembrar
que o pardgrafo 4° do art. 150 exclui expressamente do seu escopo os casos em que seja
constatada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagdio, aplicando-se, por conseguinte, a regra
geral prevista no art. 173 do CTN.

Desta forma, no havendo nos autos evidéncias de que tenha ocorrido dolo,
fraude ou simulagfio, aplica-se a regra geral para o prazo decadencial prevista para os tributos
sujeitos a langamento por homologagio (cinco anos da data da ocorréncia do fato gerador).

Em regra, o Imposto de Renda Pessoa Fisica — [RPF obedece ao regime de
caixa, sendo “devido a medida em que os rendimentos e ganhos de capital forem percebidos
sem prejuizo do ajuste estabelecido no are 117 (art. 2° da Lei n® 8.134, de 1990).

O IRPF decorrente do ganho de capital apurado pela pessoa fisica ndo integra
a base de cilculo do imposto na declarag@io de ajuste anual, sendo tributado em separado, desde
a ediciio da Lei n” 8.134, de 27 de dezembro de 1990 (§§ 12 ¢ 29, art. 18). Posteriormente, a Lei
n® 8 189, de 20 de janeiro de 1995, reduziu a aliquota de 25% para 15% (art. 21).

Visto que o fato gerador do imposto de renda, nos termos do art. 43 do
Caédigo Trbutario Nacional — CTN, pode ser a “aquisicdo da disponibilidade econémica ou
juridica e que a pessoa fisica € regida pelo regime de caixa, o legislador determinou que “nas
alienagbes a prazo, o ganho de capital sera tributado na proporgéo das parcelas recebidas em
cada més, considerando-se a respectiva atualiza¢do monetdria, se houver” (art. 21 da Lei n®
7.713, de 1988) considerando expressamente, como fato gerador, nos casos de venda
parcelada, a disponibilidade econdmica.
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Diferentemente da alienaco a vista em que o fato gerador & unico
(disponibilidade juridica ocorre junto com a disponibilidade econdmica), nas vendas a prazo
teremos varios fatos geradores, um para cada recebimento de parcela. Apenas a forma de
apuraco do percentual de ganho de capital, a ser aplicado a cada parcela, é que sera feita como
se & vista fosse (art. 140 do Decreto n® 3.000, de 26 de marco de 1999 - RIR/99).

Se assim ndo o fosse, em alienagdes, cujo prazo de pagamento fosse superior
a cinco anos, a Fazenda sé poderia exigir de oficio o pagamento do ganho de capital das
parcelas pagas nos cinco primeiros anos, pois as demais j4 terlam sido atingidas pela
decadéncia, antes mesmo de serem devidas.

Assim, no caso de ganho de capital, trata-se de tributaciio definitiva, cujo fato
gerador ocorre na data da aliepacfo, se esta for 4 vista, ou na data do recebimento das parcelas,
se for a prazo.

Destarte, uma vez a contribuinte foi cientificada pessoalmente do presente
Auto de Infragcio em 19/12/2001 (conforme AR de fl. 652 — volume I1I1), ja havia decaido o
direito da Fazenda Publica constituir o crédito tributdrio relativo aos fatos gerados apurados
nos meses de outubro e novembro de 1996.

3 Operacio de permuta de quotas de participagdes societarias

A evidéncia dos argumentos apresentados, a contribuinte defende, em sintese,
a improcedéncia do langamento por entender que a permuta de quotas de capital nfo estaria
sujeita ao ganho de capital, pois nfio houve torna, pouco importando o objeto da permuta.

Como preceitua o art. 113 do C.T.N,, a obrigacfo principal, surge com a
ocorréncia do fato gerador, e este, por sua vez, consiste na situacio definida em lei como
necessiria e suficiente & sua ocorréncia, conforme disposto no art. 114 do mesmo diploma
legal.

O fato gerador definido em lei, no caso, € o ganho de capital apurado na
- alienacfo de bens e direitos, cuja base legal encontra-se no art. 3% §2°% da Lei n® 7.713, de
1988, ¢/c o art. 18, inciso 1 e §2% Lei n® 8.134, 1990, consolidada no art. 798 do Regulamento
do Imposto de Renda, vigente & época, aprovado pelo Decreto n® 1.041, de 11 de janeiro de
1994 (RIR/94):

Art 798 Esta sujeita ao pagamento do imposto de que trata este
Capitulo a pessoa fisica que auferir ganhos de capital na
0y

alienagio de bens ou direitos de qualguer natureza (Leis n*
7.713/88, art. 3% § 2° e 8.134/90, art. 18, ).

§ 1% O disposto neste artigo aplica-se, inclusive, ao ganho de
capital auferido em operagdes com ouro ndo considerado ativo
financeiro (Lei n® 7.766/89, art. 13, pardgrafo twico).

§ 2% Os ganhos serdo apurados no més em que forem auferidos e
tributados em separado, ndo integrando a base de calculo do
imposto na declaragdo de rendimentos, e o valor do imposto
pago ndo poderd ser deduzido do devido na declaragdo (Leis n™
8134790, art 18, § 2° ¢ 8.383/%1, art 12, § 1%



Por sua vez, a Lei n* 7.713, de 22 de Dezembro de 1988, que introduziu as
atuais regras do imposto sobre a renda de pessoa fisica, definiu as operagdes sujeitas ao ganho
de capital em seu art. 3%, § 3%

§ 3° Na apuragdio do ganho de capital serdo consideradas as
operagdes que importem alienagdo, a qualquer titulo, de bens ou
direitos ou cessdo ou promessa de cessdo de direitos & sua
aquisicdo, tais como as realizadas por compra e venda, permuta,
adjudicagdo, desapropriagdo, dagio em pagamento, doagio,
procuragdo em causa propria, promessa de compra e venda,
cessdo de direitos ou promessa de cessdo de direitos e contratos
afins.

Como se vé de acordo com a lei, toda e qualquer permuta,
independentemente dos bens permutados, estd sujeita & apuragiio de ganho de capital. Esta é a
regra geral.

Por outro lado, o art. 801 do RIR/94, tratou de excluir da determinaciio do
ganho de capital, a permuta exclusivamente de unidades imobilidrias, sem o recebimento de
torna, in verbis:

Art 801 Na determinagdo do ganho de capital serdo excluidos
(Leis n° 7.713/88, art. 22, 8.134/90, art 30, 8 218/91, art 21, e
8.383/91, art. 3°, I}

[

IV - a permuta exclusivamente de unidades imobilidrias, objeto
de escritura publica, sen recebimento de parcela complementar
em dinheiro, denominada torna, exceto no caso de imével rural
com benfeitorias.

Com a devida vénia daqueles que entendem diferente (corrente majoritaria
neste Tribunal entende que a isencfio da permuta aplica-se a qualquer tipo de bem),
considerando a legislaglio acima transcrita, entendo que nfio estfio sujeitas ao ganho de capital
apenas as permutas que atendam duas condi¢des: sejam exclusivamente entre unidades
imobiliarias e sem o recebimento do torna, exceto no caso de imével rural com benfeitorias.

Contudo, ha que se fazer algumas considera¢Bes na apuragfio do imposto
devido.

O valor de alienagio considerado pela fiscalizacdo foi a somada do valor das
quotas recebidas em permuta com 50% do crédito repassado pelas  empresas
CONSTRUMARCO e CONSTROESTE junto ao DER, tributando-se na data da alienacfo o
valor da primeira parcela e, na data do efetivo recebimento, em relagiio aos créditos do DER. A

operagdo foi considerada como venda a prazo, quando na verdade equivale a uma venda 2
vista. Explica-se.

De acordo com o “Instrumento Particular de Transagio, Compra e Venda e
Permuta de Quotas de Capital Social ¢ Qutras Avencas” (fls. 76 a 86 — volume [}, os créditos
junto ao DER foram recebidos pelo Sr. Manoel José do Carmo Faria por cessio de direitos,

naquela data, das empresas CONSTRUMARCO e CONSTROESTE, nos seguintes termos
{grifos nossos):

F.3) As parites contratantes deliberam que o sécio MANOEL
JOSE DO CARMO FARIA, juntamente com o pa.'riménic:\b%
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correspondente  a todo o ativo e passivo da empresa
CONSTRUFERT INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., de que
passa a ser titular absoluto, na forma acima exposta, receberd
por cessdo de direitos das empresas CONSTRUMARCO
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. ¢ CONSTROESTE
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., 50% {cingiienta por
cento} dos crédites que ambas possuem perante o DER —
Departamento de Estradas e Rodagem, odrgdo ligado a
Secretaria de Estado dos Negocios do Transporte do Estado de
Sdo Paulo, resultanies de contratos celebrados com o mesmo,
vencidos até o dia 31 de dezembro de 1994. As empresas
declaram que os créditos remanescentes de contratos em nome
de CONSTRUMARCO e CONSTOESTE, vencidos até 31 de
dezembro de 1994 e, com observincia dos critérios respeitados
pelo DER na quitagio de seus débitos, estiio relacionados e
apurados frenle aos seus respectivos contraios, conforme
documento que, assinado pelas partes, fica fazendo parte
integrante do presente. As empresas, por outro lado, se eximem
de responsabilidade, caso o DER venha alterar os critérios
observados, mesmo que disto resulte redugdo no valer dos
créditos. Por forca desta cessdo de créditos, o contralante
MANQEL JOSE DO CARMO FARIA fica expressamente
subrogado em todos os direitos inerentes e respectivas
vantagens, que sejam resultantes dos créditos a ele cedidos,
podendo para tanto, promover todos os necessdarios registros
junto ao DER para o fitturo recebimento dos mesmos, na
proporgio que ora lhe é cedida. O sécio MANOEL JOSE DO
CARMO FARIA obriga-se a respeitar todos os prazos, condi¢des
e formalidades que forem estabelecidos pelo DER ou pela
Secretaria de Estado dos Negocios da Fazenda do Estado de Sdo
Paulo, ou outro ¢rgdo que as suas vezes fizer, para o fim de
promover o futuro recebimento do crédito As sociedades
CONSTRUMARCO e CONSTROESTE, por sua parte, obrigam-
se a fornecer todas as informagdes que forem solicitadas pelo
DER, inclusive repassar os respectivos valores, na proporgdo
ora cedida, ao socio retirante e cessiondrio, caso o drgdao
estadual efetue o pagamento diretamente as empresas cedentes.
As empresas entregardo até o dia 30 de outubro de 1 996, copias
dos contratos a que se refere o documento anexo ao presente
instrumento

F 4} As sociedades CONSTRUMARCO e CONSTROESTE
promovem, portanto a cessdo dos créditos, na proporgdo
referida de 50% (cinguenta por cento), daqueles vencidos até 31
de dezembro de 1.994, ao contratante MANOEL JOSE CARMO
FARIA, conforme relagdo anexa que fica fazendo parte deste
contrato, assegurando que os valores ali constantes sdo
verdadeiros e que se responsabilizam pela veracidade dos
mesmo sob pena de responsabilidade. O Contratante Manoel
José do Carmo Faria, por sua parte, por bem do referido
instrumentto, outorga ds referidas sociedades ¢ aos demais
socios, pessoas fisicas ou juridicas, toftal quitagdo de pago
satisfeito por conta da parte correspondente & metade (50%)
dos créditos junto ao DER, a ele cedidos na forma acima
especificada,
Ny



Analisando-se as clausulas acima, extraidas do contrato que deu origem ao
presente langamento, verifica-se que o valor de alienac@io {(quotas permutadas mais crédito do
DER) foi integralmente recebido na data da alienagfio, pois a cessfio dos créditos do DER
tiveram carater pro soluto, quitando totalmente a operagfo, visto que os cedentes se eximiram
de qualquer responsabilidade pelo pagamento futuro dos referidos créditos e o Sr. Manoel José
da total quitac¢do no que se refere aos créditos junto ao DER.

Os titulos de crédito pro soluto, quando dados em pagamento, sdo recebidos
como se dinheiro fossem, operando a novacdo do negocio que lhes deu origem. Assim, as
vendas efetuadas com emissio de notas promissdrias ou outros titulos com clausulas pre soluto
ndo se caracterizam como venda a prazo, pois a alienagdo ¢ efetuada sob cardter irrevogavel,
considerando-se que o prego pago foi recebido como se venda a vista o fosse, niio importando
se em titulo, cheque ou moeda.

Quanto ao aditamento de fls. 112 a 116 — volume [, de 20/05/1998, importa
transcrever as clausulas 4" e 6

Clausula Quarta, - O Sr Munoel José do Carmo Faria
promoveu @ incorporagdc dos direitos aos créditos antes
mencionados, na empresa CONSTRUFERT IND E COM
LTDA., da qual, através das transagdes feitas no instrumento
particular ora aditade, passou a ser titular e controlador
absoluto. Através desta incorporagdo de direitos de créditos, a
CONSTRUFERT IND E COM LTDA passou a ser titular dos
mesmos, nas mesmas condicdes previstas no contrato ora
aditado

Clausula Sexta. - Pelo presente instrumento particular e na
melhor de direito, as partes signatdrias, de pleno e comum
acordo, resolvem ADITAR, como de fate aditam, o instrumento
particilar celebrado em 25 de outubro de 1996, para o fim de
estabelecer e contratar as cldusulas e condigdes seguintes:

1* As empresas CONSTROESTE IND E COM. LIDA e
CONSTRUMARCO IND. E COM LTDA., por sua condi¢do de
titnlares dos créditos perante o DER, obedecendo os critérios e
regras fixados em lei estadual e exigéneias impostas pelo DER e
pelo Governo do Estado de Sdo Paulo, realizaram o recebimento
dos créditos referidos.

2% As SEGUNDAS CONTRATANTES, ante sua gnalidade antes
definida, por bem deste instrumento particular de aditamento,
reconhecem inteira legitimidade as empresas CONSTROESTE
IND E COM LTDA e CONSTRUMARCO IND E COM
LTDA, para a pratica dos atos necessarios ao recebimento dos
citados créditos, ratificando-os integralmente, dando como bons

e validos, ficando convalidados, sobre eles ndo pondo qualguer
duvida

Muito embora alegue a interessada que os créditos junto ao DER teriam sido
repassados diretamente a CONSTRUFERT, verdade é que o recebimento dos créditos como
parte do pagamento das quotas permutadas ocorreu na data do contrato original e foram
cedidos ao Sr. Manoel José. Somente quando da celebragiio do aditivo de 20/05/1998, os
créditos foram repassados a pessoa juridica, caracterizando uma operaciio distinta da permuta

ocorrida anteriormente. : :§ ;
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Visto que na alienagfio em questfio foram recebidos titulos com cldusula pro
soluto, caracterizando uma venda & vista e, portanto, o fato gerador teria ocorrido na data do
conirato, ou seja, em 25/10/1996.

Conforme planilha de célculo de fls. 625 e 626 ~ volume III, apenas o
montante correspondente as quotas de capital permutadas foi tributado em outubro de 1996. A
parcela equivalente aos créditos junto ao DER foi tributada no momento do recebimento destes
creditos, ou seja, nos meses de maio, julho, setembro e novembro de 1998 e janeiro e marco de
1999

Destarte, ha que se excluir do presente lancamento o imposto relativo ao
ganho de capital apurado indevidamente no momento do recebimento dos créditos junto ao
DER e mantidos pela decisiio de primeira instincia', no valor total de R$23.956,21, conforme
discriminado no quadro de fl. 998 — volume IV.

Visto que a parcela do ganho de capital referente ao més de outubro de 1996
ja havia sido excluida no item anterior, em virtude do reconhecimento da decadéncia, nfio resta
nenhum imposto a ser exigido relativo a operagfio de permuta entre quotas de capital.

4  Operaciio de cessiio de quotas de participacdes societarias

Na operagio de cessdo de quotas, o contribuinte havia apurado ganho de
capital incluindo como custo de aquisigfio o valor dos lucros incorporados nos anos-calendario
1994 e 1995. A fiscalizagfio entendeu que os lucros ndo poderiam ser computados, pois a
alienagio ocorreu antes de transcorrido cinco anos da incorporagio, em desacordo com os
disposto no art. 3% §§ 3% ¢ 4% da Lei n® 8.849, de 1994 e no art. 13, §§2° e 3%, da Instrugdo
Normativa n® 48, de 1998.

Os argumentos da peca recursal, em relagio a esta infragio, podem ser assim
resumidos:

A recorrente alega que foram atendidas as condi¢des estabelecidas no art. 3°
da Lei n® 8.849, de 1994, quais sejam: (i) ndo houve reduciio de capital nos cinco anos
anteriores a data da capitalizagio dos lucros; (ii) ndo houve redugio do capital nos cinco anos
subseqilentes & data de capitalizag@o dos lucros; e (iii) nfo houve liquidacio da sociedade.

A época dos fatos geradores, vigia a IN n® 31, de 1996, que expressamente
considerava como custo de aquisigiio “a parcela do lucro ou reserva capitalizada, que
corresponder ao socio ou acionista, no caso de quotas ou agbes distribuidas em decorréncia de
anmento de capital por incorporaciio de lucros apurados pelas pessoas juridicas tributadas com
base no lucro real”, sem restrigio quanto aos anos em que foram apurados os lucros.

A Instrugdo Normativa n® 48, de 1998, ndo seria interpretativa, pois teria
inovado ao alterar a base de célculo de incidéncia do Imposto de Renda e que art. 106, inciso 1,
do CTN, s6 se aplicaria & lei e nfio a atos administrativos.

' Conforme consta do relatorio deste Acérdiio, a decisio de primeira instdncia ja havia cancelado parte do
langamento referente a operagfio de permuta, tendo em vista redu¢do do percentual de ganho de capital 4 fl. 998 -
volume IV
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A época do lancamento a IN n® 48, de 1998, havia sido revogada pela IN n®
84, de 2001, a qual ao dispor sobre as agdes ou quotas bonificadas, ndo repetiu que estas teriam
custo zero, nos anos-calendario 1994 e 1995, Aduz que sob este aspecto, foram acolhidas as
razdes da contribuinte constantes do Recurso Voluntdrio n® 13883, pela Segunda CAmara do
Primeiro Conselho de Contribuintes, para afastar a multa de oficio e 0s juros de mora sobre o
ganho de capital na permuta das cotas bonificadas.

Inicialmente, importa transcrever o art. 3% da Lei n® 8.849, de 1994,
mencionado pela fiscalizagio:

Art. 3° Os aumentos de capital das pessoas juridicas mediante
incorporagdo de lucros ou reservas ndo sofierdo tributagio do
imposto sobre a renda  (Redacdo dada pela Lei n* 9064, de
1995)

§ 1° Podem ser capitalizados nos termos deste artigo os lucros
apurados em balango, ainda que ndo tenham sido submetidos &
tributagdo. (Redagdo dada pela Lei n°® 9 064, de 1995)

§ 2° A isengdo estabelecida neste artigo se estende aos sdcios,
pessoas fisicas ou juridicas, beneficidrias de agdes, quotas ou
quinhdes resultantes do aumento do capital social, ¢ ao titular
da firma ou empresa individual (Redagdo dada pela Lei n*
9064, de 1993)

§ 3% O disposto no § 2° nio se aplica se a pessoa juridica, nos
cinco anos anteriores a data de incorporagio de lucros ou
reservas ao capital, restituiu capital aos socios ou ao titular,
mediante redugdo do capital social, neste caso, o montante dos
lucros ou reservas capitalizados serd considerado, até o
montante da redugdo do capital, corrigido monetariamente com
base na variagdo acumulada da UFIR, como fucro ou dividendo
distribuido, sujeito, na forma da legislagio em vigor, a
tributagdo na fonte e na declaragio de rendimentos, quando for
o caso, como rendimento dos socios, dos acionistas, ou do titular
da pessoa juridica (Redagdo dada pela Lei n® 9. 064, de 1995)

§ 4° Se a pessoa juridica, dentro dos cinco anos subsegiientes a
data da incorporagio de lucros ou reservas, restituir capital
social aos sdcios ou ao titular, mediante redugdo do capital
social ou, em caso de liquidagdo, sob a forma de partilha do
acervo liguido, o capital restituido considerar-se-d@ lucro ou
dividendo distribuido, sujeito, nos termos da legislacdo em vigor,
a tributacdo na fonte e na declaragdo de rendimentos, quando
for o caso, como rendimento dos sécios, dos acionistas ou do
titlar. (Redagdo dada pela Lei n® 9 064, de 1995)

§ 3° O disposto no paragrafo anterior ndo se aplica nos casos
de: (Redagdo dada pela Lei n® 9 064, de 1995)

aumento do capital social mediante incorporagdo de reserva de
capital formada com dgio na emissdo de acdes, con o produto
da alienagdo de partes beneficiarias ou bonus de subscricdo, ou
com corregdo monetdria do capital,

redugdio de capital em virtude de devolugdo aos herdeiros da
parte de sécio falecido, nas sociedades de pessoas,

N
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rateio do acervo fiquido da pessoa juridica dissolvida, se o
aumento de éapital tiver sido realizado com a incorporagio de
agoes ou quotas bonificadas por sociedade de que era sdcia ou
acionista,

reembolso de agdes, em virtude de exercicio, pelo acionista, de
direito de retirada assegurado pela Lei n® 6404, de 15 de
dezembro de 1976,

§ 67 Q disposto nos §§ 3” e 4° ndo se aplica das sociedades de
investimento isentas de imposto. (Redagdo dada pela Lei n®
9.064, de 1995)

§ 7" 4 sociedade incorporadora e a resultante da fusdo sucedem
as incorporadas ou fundidas, sem interrupgdo de praze, na
restri¢do de que tratam os §§ 3° e 4° (Redagdo dada pela Lei n®
9 064, de 1995)

$ 8° ds sociedades constituidas por cisdo de outra e a sociedade
que absorver parcela de patriménio da sociedade cindida
sucedem a esta, sem interrupgdo de prazo, na restriciio de que
fratam os §3 3°e 4° (Reda¢do dada pela Lei n® 9.064, de 1995)

§ 9° Nos casos dos §§ 7° e 8, a restrigdo aplica-se ao montante
dos lucros ou reservas capitalizados, proporcional
contribuicio. (Redagdo dada pela Lei n” 9.064, de 1995)

da sociedade incorporada ou fundida para o capital social da
incorporadora ou resultante da fusdo, ou

de parcela do patriménio liquido da sociedade cindida para o
capital social da sociedade que absorveu essa parcela

De fato, pela leitura do artigo acima transcrito e pelos elementos que
compdem os autos, ndo se verifica o descumprimento as condigBes estabelecidas no dispositivo
legal em questiio, pois ndo ha qualquer vedagfio a venda das participagdes societarias, antes do
prazo de cinco anos contados da data da incorporago dos lucros. As restrigdes impostas tratam
de redugdo do capital ou liquidagfio da empresa. Ademais, o referido artigo versa sobre a
isencfio do imposto de renda sobre os lucros no caso de incorporagiio e como tributd-lo, caso
nédo sejam obedecidas as condigBes nele estabelecidas, nfo havendo qualquer referéncia ao
custo de aquisigiio das quotas de capital resultantes desta incorporagio.

Para fins de determinagfo do custo de aquisicio de participagio societaria, no
caso de incorporacio de Jucros ou reservas, deve-se observar o disposto na Lei n® 7.713, de
1988 (grifos nossos):

Art. 16. O custo de aquisicio dos bens e direitos serd o prego ou
valor pago, e, na auséncia deste, conforme o caso-

[-]

§ 37 No caso de participagdo societaria resultante de aumento de
capital por incorporagdo de lucros e reservas, que tenham sido
tributados na forma do art. 36 desta Lei, o custo de aquisi¢io é
igual a parcela do lucro ou reserva capitalizado, que
corresponder ao sécio ou acionista beneficidrio



§ 4° O custo é considerado igual a zero no caso das
participagdes societarias resultantes de aumento de capital por
incorporagdo de lucros e reservas, no caso de partes
beneficiarias adquiridas gratuitamente, assim como de qualquer
bem cujo valor nio possa ser determinado nos termos previsto
neste artigo.

{1

Art 35 O socio quotista, o acionista ou titular da empresa
individual ficard sujeito ao imposto de renda na fonte, a aliguota
de oito por cento, caleulado com base no lucro liguido apurado
pelas pessoas juridicas na data do encerramento do periodo-
base.

[

Art 36 Os lucros que forem tributados na forma do artigo
anterior, quando distribuidos, ndo estardo sujeitos a incidéncia
do imposto de renda na fonte,

Paragrafo tnico. Incide, entretanto, o imposto de renda na fonte,

a) em relagdo aos lucros que nédo tenham sido tributados na
forma do artigo anterior,

b) no case de pagamento, crédito, entrega, emprego ou remessa
de lucros, quando o beneficiario for residente ou domiciliado no
exterior

[

Como se vé, o custo de aquisigiio, no caso de aumento de capital por
incorporac@o de Jucros ou reserva, serd igual a parcela do lucro ou reserva capitalizado, desde
que tenha havido a tributaciio na fonte sobre dos lucros distribuidos.

Por sua vez o art. 6%, inciso XVII, da Lei n:o 7.713, de 1988, isenta “os
valores decorrentes de aumento de capital mediante a incorporagdo de reservas ou lucros que
tenham sido tributados na forma do art 36 desta Lei”.

Posteriormente, foi editada a Lei 8.383, de 20 de dezembro 1991, alterando a
tributacfio dos lucros, partir de janeiro de 1993:

Art 75 Sobre os lucros apurados a partiv de 1° de janeiro de
1993 ndo incidira o imposto de renda na fonte sobre o hicro
liquido, de que trata o art. 35 da Lei n° 7.713, de 1988,
permanecendo em vigor a ndo-incidéncia do imposto sobre o que
for distribuido a pessoas fisicas ou juridicas, residentes ou
domicifiadas no Pais

Desta forma, deixou de haver a incidéncia do imposto de renda na fonte sobre
os lucros distribuidos as pessoas fisicas ou juridicas. Assim, a apesar de o art. 16, §3° da Lei n®
7.713, de 1988, estar vigendo, a condigio nele imposta deixou de fazer sentido, pois os lucros
distribuidos passaram ser isentos e, conseqgilente, o custo de aquisicdo das quotas de capital
resultante da incorporago de lucros ou reservas, no ano-calendario 1993, passou a ser igual ao
montante do lucro ou reserva incorporado sem ressalvas.

18



Processo n® [0850.002615/2001-11 §2-C2712
Acdrdio n* 2202-00.306 FL 10

Esta alteracfio na legislagfio vigorou apenas por wm ano, pois em 1994, voltou

a existir a incidéncia de imposto de renda na fonte sobre os lucros distribuidos, com a Lei n®
8.849, de 1994:

Art 2° Os dividendos, bonificagées em dinheiro, lucros e outros
interesses, quando pagos ou creditados a pessoas fisicas ou
juridicas, residentes ou domiciliadas no Pals, esido sujeitos
incidéncia do imposto de renda na fonte & aliquota de quinze por
cento.

Esta mesma lei autorizou o aumento de capital por meio de incorporaciio de
lucros, sem que estes fossem tributados na fonte (art. 3° da Lei n® 8.849, de 1994). Assim, a
partir do ano-calenddrio 1994, a aquisigiio das quotas decorrente do aumento de capital por
incorporagio de lucros, passou a ter custo zero, pois, de acordo com o art. 16, §3° (vigente 4
eépoca), ndo foi cumprida a condigo de tributagio na fonte deste lucros.

Com o advento da Lei n® 9.249, de 26 de dezembro de 1995, houve
novamente alteragfo na tributagfio do lucro distribuide e do custo de aquisicio das quotas
decorrente de incorporagfio de lucros ou reservas, sendo oportuno transcrever o art. 10:

Art. 10. Os lucros ou dividendos calculados com base nos
resultados apurados a partir do més de janeiro de 1996, pagos
ou creditados pelas pessoas juridicas tributadas com base no
lucro real, presumido ou arbitrado, ndo ficardo sujeitos a
incidéncia do imposto de renda na fonte, nem integrardo a base
de cdlculo do imposto de renda do beneficidrio, pessoa fisica ou
jurtdica, domiciliado no Pais ou no exterior,

Paragrafo tinico No caso de quotas ou agdes distribuidas em
decorréncia de mumento de capital por incorporagdo de lucros
apurados a partir do més de janeiro de 1996, ou de reservas
constituidas com esses lucros, o custo de aquisi¢do serd igual a
parcela do lucro ou reserva capitalizado, que corresponder ao
socio ou acionista.

Somente com o paragrafo tnico do art. 10 da Lei n® 9.250, de 1995, ocorreu a
revogacio tacita do art. 16, § 3% da Lei 7.713, de 1988.

Toda a legislaglo retro mencionada, no que diz respeito ao custo de
aquisi¢lo, encontra-se consolidada nos arts. 130 e 135 do Decreto n® 3.000, de 26 de margo de
1999 — RIR/99:

Subsecdo [T

Bens ou Direitos Adquiridos no Periodo de 12 de janeiro de
1992 aré 31 de dezembro de 1993

[]

Art. 130 O custo de aquisicdo de titulos e valores mobilidrios,
de quotas de capital e de bens fungiveis sera a média ponderada
dos custos unitarios, por espécie, desses bens (Lei n? 7.713, de
1988, art 16, § 29).



§ 17 No caso de participagdes societirias resultantes de aumento
de capital por incorporagdo de lucros ou reservas de lucros, que
tenliam sido wributados na forina do art. 35 da Lei ¢ 7 713, de
1988, ou apurados no ano de 1993, o custo de aquisicdo ¢ igual
a pm"ceia do lucro ou reserva capimlLado qite corresponder ao
socio ou acionista beneficiario (Lei n® 7.713, de 1988, art 16, §
3% e Lei n* 8 383, de 1991, art 73).

§ 2° O custo é considerado igual a zero (Lei n? 7713, de 1988,
art 16, § 45);

I - no caso de participagdes societdrias resultantes de aumento
de capital por incorporacio de lucros ou reservas apurados até
31 de dezembro de 1988, e nos anos de 1994 ¢ 1995,

Il - no caso de partes beneficidrias adquiridas gratuitamente;

I - quando néo puder ser determinado por qualquer das formas
descritas neste artigo ou no anterior

Subsecdo I
Bens Adgquividos apos 31 de dezembro de 1995

Art 135 No caso de gquotas ou agdes distribuidas em
decorréncia de aumento de capital ou incorporagdo de lucros
apurados a partir do més de janeiro de 1996, ou de reservas
constituidas com esses lucros, o custo de aquisicdo serd igual a
parcela do lucro ou reserva capitalizado, que corresponder ao
sécio ou acionista {(Lei n* 9249, de 1995, art 10, pardgrafo
unico).

Assim, independentemente do disposto nas instru¢Ses normativas, de acordo
o disposto no art. 16, §3% da Lei n® 7.713, de 1988, c/c, os art. 2% e 3% da Lei n® 8.849, de 1994,
o custo de aquisicdo das participagbes societdrias resultantes de aumento de capital por
incorporag¢dio de lucros ou reservas, apurados nos anos de 1994 e 1995, é zero, conforme
considerado pela fiscalizagio.

Cabe esclarecer que a Instru¢io Normativa n® 31, de 1996, vigente 4 época
dos fatos, foi omissa quanto ao custo dos bens adquiridos antes do ano-calendidrio 1996,
limitando-se a fixar um coeficiente de atualizacio em seus arts. 9% e 10. Por sua vez, a
Instru¢Bo Normativa n® 48, de 1998, veio apenas consolidar a legislacfio existente, sendo assim
meramente interpretativa e, portanto, aplica-se ao caso em questdo.

Muito embora a Instrugio Normativa n® 84, de 2001, ndo faca mencio ao
custo de aquisigdo de bens adquiridos em anos anteriores, existindo apenas determinacio de
que estes sejam corrigidos de acordo com o previsto em seu art. 7% nfo altera o entendimento
de que o custo de aquisi¢iio das quotas por incorporagio de lucros ou reservas seja zero, nos
anos-calendario 1994 e 1995, pois deve ser observado a legislacdo em vigor 4 época da
incorporacio (lei e decreto).

Diante de todo o exposto, mantém-se o langamento referente a diferenca de
imposto apurado pela fiscalizacio, a excegdo dos fatos gexadorcs alcancados pela decadéncia,

excluido-os em item proprio. \%
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5 Multa de oficio e juros de mora

Por fim, requer a contribuinte & excluso da multa de oficio e dos juros de
mora, por ser apenas sucessora de seu pai, nfo tendo participado da transacfo.

Como dos autos se infere, descabe a exoneracio da penalidade aplicada, visto
que a multa de oficio s6 foi langada sobre tributo relativo a fatos geradores ocorridos apds a
partilha, cujos rendimentos que lhe deram origem ja foram recebidos pela propria contribuinte,
sendo de sua inteira responsabilidade a apuragfo e o recolhimento do imposto devido.

Ressalte-se que a decisdo de primeira instdncia reduziu a multa aplicada para
20%, para os fatos geradores anteriores a Instrucio Normativa n® 48, de 1998.

Quanto aos juros, cumpre esclarecer que todo atraso no pagamento do credito
tributdrio enseja a cobranga de juros de mora, independente do motivo ou de quem tenha dado
causa, conforme determinago expressa contida no art. 161 do Codigo Tributario Nacional —
CTN.

6 Conclusio

Diante do exposto, voto por acolher a decadéncia do crédito tributdrio
referente aos fatos gerados de outubro e novembro de 1996, e no mérito, dar provimento ao
recurso em parte, excluindo o imposto no valor de R$15.970,73, R$1.597,07, R$1.597,07,
R$1.597,07, R$1.597,07, R$1.597,07, referente aos fatos geradores dos meses de maio, julho,
setembro e novembro de 1998 ¢ j'meizo e mar¢o de 1999.

« oo

MARIA UCIA MONIZ DE ARA O CALOMINO ASTORGA
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