S

*

MIMISTERIO DA FAZENDA

FRIMEIRO CONMSELHO DE CONTRIBUINMTES
Frocesso nr. 1085%0/008.842/91-72
ACORDEO M. 10857 934

Sessdpo det 17 de novembro de 1993
Recurgo nrg 1046.030 - IRFI - EXS: DE 1987 E 1988
Recorrente & aADALICIO OLIVEIRA COMERCIAL DE VIDROS LTDA.

Recorrida @ DRF EM SalLVaADOR -~ BA

Onissdo de Receitas.

Suprimentos de Caixa.

E mantido o auto de infragcfo quando ndo comprovada
a arigem 2 efetiva entrega do numerario utilizado
no suprimento de caixa.

Omissdo de Receita. Prova emprestada.

Legitima & tributagdo com base em auto estadual se
este  foi ratificado por especifica Tfiscalizaclo
federal .

Despesas Indedutiveis.

Somente sdo dedutiveis os gastos comprovadamente
Feallzados e gque se apresentenm comp normais
USLALS .

Despesas sem Comprovacio

Descabe admissio como despesas se ndo comprovadas
com documentago iniddnea.

Vistos., relatados e discutidos os presentes auwtos de

recurso interposto por ADALICIO OLIVEIRA COMERCIAL DE VIDRGS LTDA.

ACORDAM os Membros da Guinta Camara do FPrimeiroc Conse—
lho de Contribeintes, por unanimidade de votos, MEGAR provimento &o
recurso, nos termos do relatdrio e voto gue passam a integrar o pre-

aente julgado.

Sala das SessBes. em 17 de novembro de 1993

££1.1 DEFINE M é&%mw - FRESTDENTE
A,

JACKHYONM MEDETROS DE FARIAS SCHMETIDER- RELATOR
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.+ MINISTERIO DA FAZENDA

FRIMEIRQ CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Frocesso nr. 108%0/008.842/91-72
ACORDAEQ N. 1057 .934

S Sep”, TO RITBEIRO COSTA ~ FROCURADOR DA Fa
994 ZENDA NACIONAL

Farticiparam, ainda, do presente dulgamento, og seguintes Conselhei—
rOs e MARCIO MACHADO CALDEIRA, HISSAO ARITA, AFOMSO CELSO MATTOS
LOURENGD E JOSE  GERALDO  ROS8A  (SUPLENTE COMVOCADQD) . ALSENTES ,
JUSTIFICADAMENTE, 08 CONMSELHEIROS JOSE DO NASCIMENTO DIaAS, GILBERTO
COMGRO BASTOS e LULZ EDMUNDO CARDOSO BARRBOSA.




MIMISTERIO D& FAZENMDA >
FRIMEIRO COMSELHO DE CONTRIBUINTES *
Frocesso nr. 10850/008.842/91-72

ACORDNO M. 1087, 9354

Recurso nr. 106.030

Recorrente @ ARALICIO OLIVEIRA COMERCIAL DE VIDROS LTDA.

RELATORTIAO

Tratam os autos sobre langamento de imposto de renda
pesaca duridica. lavrado contra a contribuinte & epigrafe pelas razlies
eapelhadas no  auto de anfragdo de fla. 3 a 7 que. por  motivo de
economnia  processual. ora leto en sessfo adotando-as como parte de mew

relatério.

Em sua  dmpugnagdo  de fls. 87 a 90, que ora  lero, &
contribuinte, irresignada, defende-se argumentando serem infundadas as

razfes do fisco., pelo gue pediu a anulagdo de abredito auto.

A wnfornagio Tiscal, ratificada pela decisdo sinaular
(tla. 107 a 118), manteve parcialmente o auto de infragdio. excluindo
carta parcela referente a despesas indedutivelrs de pagamento de  LCH
fora do regime de compet®ncocia gue, me L hov examinadasg . entendet

correspoanderen ao periodo de compegtncia do langamento.

Inconformada, a contribuinte, as flg. 127 a 130, apre-
senta recarso a este Coleglrado onde, em verdade, apenas defende-se do
topico referente a0 suprimento dée caixa argumentando gue, qgquando  de
sua  efetivagdo, o sdoio madjorttéario, supridor, tinha condigfes reais
de alcancéd—lo & empresa, consoante declaragfio de rendimentos. Froeten-
de . também, que promissdrias s¥o suficientes. junto a escrituragdo

contabil da operag8o. para demonstrar sua licitude.

Quanto aos demais, item, se cala, t&8o-somente arguindo
sua wndignagdo pelos procedimentos anjustos, gue entende terem sado
utilizados no sew caso por parte do fisco estadual, o gue denonstrard
administrativa ou  dudicialmente. For respeito ao pleno exercicio de

defesa. leion am sessado o recurso da contribainte.

£ o relatdrio.
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VoOoTaO

Conselheiro JACKSON MEDEIROS DE FARIAS SCHNEIDER. Relators

Recureo tempestivo, dele conbhego.

MAo ha muito que se falar sobre os dtens referentes &
omigsfo de receitas por compras e vendas de mercadoria sem docuamenta-
cdo fiscal, &8 despesas indedutiveis ¢ despesas sem conproveacdo, ou
quals ndo foram nem obieto de defesa do contribuinte quando de sua pe-
¢a  recursal. Mos autos. nSo hd gqualguer documento, gqualauer alegagio
consistente capaz de 1mprimir duavidas quanto ao procedimento fiscal. 0
contribuinte n&o trouxe, em nenhum momento. uma prova sequer capaz de
reforgar a alegagfo de que incubido o auwto de infracfo guanio a tais

tdpicos. Hada se fTaz, nada se disse.

Mesmo o trabalho fiscal nunca foi gquestionado pelo cop-
tribuinte. Mo caso. sobre baseado em prova emprestada-fisco estadual~
houve também, a andlise do Tisco federal sua ratificadora. Fortanto,
ndo  ha muito o gque se desenvolver guanto aos tdpicos indicados, ndo
abieto do recurso do contribuwinte, pelo gue, conforme o exposto nos

autos, soun por sta manatenefo.

Festa para andlise a parte referente aoc suprimento e
calxa.

A alegacdn norteadora da defesa da recorrente @& a do
gque  a operagdo ocorred contorme disciplina a legislagdo contdbil-fis-—
cal, pois o sGoio malorltiario da empresa - sew Supridor no caso  con-
creto -~ tinha suficiente condig¢do financeira para lhe emprestar di-
nheira, consoante, segundo diz, fez ver sua declaragio de rendimentos.
Ademais, & operagfio estava lasltreada em notas promissdrias tdbneas @

demonstrativas de todas as etapas referentes ao suprimento discutlido.

Ora. a legislagfo referente ao suprimento de empresas &
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FRIMEIRD COMSELHD DE CONTRIERUINMTES
Frocesso nr. LOB%0/008.842/91-752
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limpida ao exigir, para sua comprovasfo. as demonstraghes da origem do
valor e de sua efetiva entrega, ou seia, pede gque, através de documen-—
tos, seia comprovado de onde veio o numeririo supridor e guando, em
que  momento especifico. foli apresentado ao supridor. NXo basta 0 re-
gistro contdbil, pois tal ndo ¢ prova, te resto pode ser inclusive,
composto a destempo. A nota promissdria, também falada, ndo é sufi-
cienlte para elidir, as dividas. Menbum documento banc&rio foi apenas
dos autos, serd gue, o dinheiro n¥o saiu de banco, nXo transitou via

bancos.

Mesmo e entrou em espécie na conta caixa, ele saiu de
algum lugar. De onde? NEo ¢ de se crer que um empresdric n&o possua wn
extrato, um comprovante, um recibo referente a dinheiro sew, em tal
montante, o que aiudaria na sua defesa. Mada foi apresentado, nada foi
trazido que nHo argumentacfes n¥o estribadas em fator documentalmente

COMPIrovAados.

Mesmo  aqueles indigitados pela recorrente, notas pro-
missdrias e declarag&o de rendimentos do sécio maioritadrio. capaz de,
sequndo @la. bem comprovarenm a licituwde da operagfio, n&o foram anexada

ans aulos.
Felo exposto, baseado no gue do processo consta @, Con-

formne Jjurisprudéncia ausente desta casa, voto no sentido de negar pro-

vimento ao recurso.

Brasiliia (DF), 17 de novembro de 1993

(A AL A

JACKSHN MEDEIROS DE FARIAS SCHMEEIDER RELATOR
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