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rgg PROCESSO N@ 10855/000.242/91-25

MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

Sessdo del5 de fevereiro de 1993 ACORDAO N9_-103-13.540

Recurso n?: 102,070 - IRPJ - EX.: de 1988

Recorrente : MADERSOL COMERCIO DE MADEIRAS LTDA.

Recorrida DRF EM SOROCABA (SP)

IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA - Os fa-
tos descritos em auto de infracao estadual,
por conterem declaracgoes prestadas por agen
tes do Podér Piblico fazem fé piblica, e,
assim, presumem-se verdadeiros até prova
em contrario.

Nio tendo havido tal prova a existéncia de
vendas, sem emissao de notas fiscais, ca-
racteriza-se como omissao de Receitas.

: Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por MADERSOL COMERCIO DE MADEIRAS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro
Conselho de. Contribuintes, por unanimidade de votos, em REJEITAR
a preliminar suscitada e, no mérito, NEGAR provimento ao recurso ,
nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o  presente

julgado.
Sala das SessoOes, em 15 de fevereiro de 1993

EG RODR NEUBER - PRESIDENTE
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DA NACIONAL
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: LUIZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA, VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE ’
MARIA DE FATIMA PESSOA DE MELLO CARTAXO e JOSE APRIGIO BIZERRA (Su-

plente Convocado). Ausente justificadamente o Conselheiro PAULO AFFON
SECA DE BARROS FARIA JUNIOR.
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RECURSO N? : 102,070
ACORDAO N®:  103-13.540

RECORRENTE: MADERSOL COMERCIO DE MADEIRAS LTDA.

RELATOGRTIO

MADERSOL COMERCIO DE MADEIRAS .LTDA., inscrita no
CGC sob o n? 53.891.990/0001-61, recorre, a este Conselho, da deci
sdo exarada pela Divisao de Tributacao da Delegacia da Receita Fe-
deral em Sorocaba, SP;.que julgou précedente o léncamento feito me
diante Auto de Infragao de fls. 14/15.

0 fato tributdrio apurado, durante a acao fiscal ,
estd descrito e enquadrado da seguinte forma: omissao de - receita
operacional configurada por saldas de meréadorias.‘&esacompanhadas
de documentacgao fiscal, conforme Autos de Infracao e Imposicac de
multa lavrados pelo fisco estadual, referente ao exercicio de 1988,
periodo-base 1987, com infracdo ao artigo 396 do Decreto n?9 ......
85.450/80, e tributada 50% do seu valor na forma do lucro presumi-
do.

© O Contribuinte foi cilentificado e intimado atraveés
do AR de fl. 35.

Na impugnacdo tempestiva de fls. 18/19 o - autuado
alega, em sintese que:

a) constitui manifesta arbitrariedade o lanc¢amen-
to baseado exclusivamente em auto do Estado;
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b) a acdo fiscal se desenvolveu tao somente . las-
treada na autuacgao do fisco estadual, sem qualguer procedimento di
reto dos agentes fiscalizadores com a empresa, ferindo fontalmente
os principios constitucionais;

¢} o Auto de Infracdo & indcuo e desfundado de con
teddo juridico pois nao especificou as infragdes, limitando-se a
indicar supostas infrac¢Oes de natureza fiscal estadual,

A informacao fiscal de fl. 36 opina pela manuten -
cao do crédito tributario como constituido.

A decisao monocratica de fls. 37/38 julga proceden
te o lancamento, e e3ta embasada nos sequintes fundamentos:

a) os autos de Infrag¢do e Imposicdo de multa lavra
dos pelo Fisco Estadual sao provas suficientes pafa a exligéncia do
imposto de renda das receitas que o contribuinte deixou de " lancgar -
por falta de emissao de notas de vendas, conforme farta jurispru -
déncia administrativa;

b) o contribuinte ndc apresentou provas contrarias
ao procedimento fiscal.

Cilentificado da decisac em 09.11.91, AR de fls.40,
e dentro do prazo regulamentar © autuado interpds o recurso volun-
tario de £fls. 41 onde sustenta a ilegalidade do Auto de Infragao
porque baseado em Auto de Infragdo lavrado pelo Fisco Estadual, sem
observincia dos aspectos formais inerentes & ag¢do fiscalizadora. Ar
gumenta, ainda, que a exigéncia em lide foi mantida em primeira
instdncia sobre o assunto, revelando, destarte, a absoluta fragili
dade da conduta fiscal.

£ o relatério.
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voro
Conselheira SONIA NACINOVIC, Relatora.
Acolho o Recurso por ser tempestivo,

- Tendo em vista que o Contribuinte, conforme se
verifica do Auto de Infracac de fls. 14/15, foi autuado exigindo-
~se Imposto de Renda Pessoa Jurldica, Imposto de Renda na Fonte ,
PI1S Deducdo, Corre¢do Monetaria, multa e juros, devido a ter omi-
tido receitas operacionais, conforme fol apurado pela fiscaliza -
¢do da Secretaria de Fazenda do Estado de Sao Paulo, que verifi-
cou existéncia de vendas efetuadas no ano—bése de 1987 sem a emig
s30 de notas fiscais;

- Tendo em vista gque o Contribuinte foi devidamen
te Fiscalizado pela Secretaria da Receita Federal Local, tendo a
infrac¢d3c sido enquadrada no artigo 396 do RIR/80;

- Tendo em vista que o Contribuinte ndo apresen -
tou, na sua impugnacdo, nenhuma prova gque contrariasse a infracao
detectada, apenas limitando-se a dizer que ¢ embasamento legal nio
existe para que eventuais Auto de Infragdao e imposi¢des de multas
pela Recelta Estadual autorizem a cobran¢a direta de tributos fe-
derais;

- Considerando que também em seu Recurso a Recor-
rente repete as razbes da impugnacgioc e sustenta a inconstituciona
lidade do procedimehto do fisco federal, requerendo provimento to
tal do Recurso e argquivamento dos autos, por medida de Justiga.

-~ Considerando gque n3o cabe & este Conselho julgar

a arguigido de inconstitucionalidade por ultrapassar a sua compe -
téncia, decidir sobre atos de Legislativo e Judiciario.

)

Impranes Nacional
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~ Considerando que a exigéncia de imposto de Ren-
da sobre as receitas que o Contribuinte deixou de considerar na
apuragdo de seu lucro presumido é amparado por farta jurisprudén-
cia a respeito, e amplamente apreciada pelos tribunais de julga =~
mento, que acolhem o Auto de Infracdo emitido pelo fisco Estadual
como ‘prova de infracao do Contribuinte 3 Impostos Federais;

-~ Considerando que nao foli uma "prova emprestada®
a gque embasou a infragao capitulada pelo fisco autuante, e  sim

fiscalizacgdo feita na empresa.

Ndo conhego da preliminar de inconstitucionalida-
de levantada e, no mérito,

Nego Provimento ao Recurso.

Brasilia-DF., em 15 de fevereiro de 1993
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