PROCESSO N@ 10855-000.402/89-85

Sessio de. L1 de dezembro .4 90 ACORDAO Ne.101-80.925

Recurson? 96.931 - IRPJ - Exercicios de 1984 e 1985 '
Recorrente JOSE LUIZ DE OLIVEIRA & CIA. LTDA.

Recorrida: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SOROCABA (sP).

IRPJ - OMISSAO DE RECEITA - SUPRIMENTO DE
CAIXA - EMPRESA SUJEITA AO LUCRO PRESUMI-
DO ‘= CONFIGURACAO EM FACE DA NAO COMPROVA
CXO DA ORIGEM E EFETIVA ENTREGA DOS RECUR
SOS.

A ocorréncia de suprimentos de caixa, sem
comprovagao da origem e efetiva entrega '
dos recursos, enseja a presungéo de omis-
sao de receita, ainda que se cuide de em-
presa sujeita 8 tributacao com base em lu
cro presumido.

IRPJ - JUROS DE MORA - INCIDENCIA.

O crédito tributario sujeita-se a incidén
cia de juros de mora, a partir da data em
que o imposto devéa ser recolhido.

Recurso a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por JOSE LUIZ DE OLIVEIRA & CIA. LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con..
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento aco

recurso, nos termos do relatbrio e voto que passam a integrar o .pre-

sente julga%i>ilx

Sala das Sessoes (DF), em 11 de dezembro de 1990.

J




0S - PROCURADOR DA FA-

VISTO EM ZENDA NACIONAL

sessfo DE: | 3 DEZ 1990

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conseilhei
ros: CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, !
CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA, CELSO ALVES FEITOSA, RAUL PIMENTEL e
CANDIDO RODRIGUES NEUBER.
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RECURSO No: 96.931

ACORDAO N9 101-80.925

RECORRENTE: JOSE LUIZ DE OLIVEIRA & CIA. LTDA.

RELATORTIO

Cuida-se de recurso interposto contra a decisao

ementada da seguinte forma:

"SUPRIMENTOS DE CAIXA - Considerams<se como Lu .
cro Liquido sujeito & tributacd@o pela aliquo=
ta de 30% os valores correspondentes a 50% ..°
dos totais das receitas omitidas caracteriza-
das por suprimentos em dinheiro efetuados por -
sbcios & empresa, apurados na escrita existen
te, quando ndo forem comprovadas a efetivida-
de da entrega e sua origem, mesmo no caso de
preenchimento das condlgoes necessirias para
opgdo e apresentagao da declarag8oc de rendi—
mentos pelo Lucro Presumido.

Acao fiscal procedente, Impugnagao nao acolhi
da’—ll'

Sumariandoc a espécie, assinalou o Julgador .de

primeiro graus

"Conforme Auto de Infracdo de fls. 15/16, FRY- S
empresa acima identificada foi autuada . ~para..
pagamento de TRPJ suplementar com os acrésci-
mos legais, por n8o ter apresentado comprovan
te da origem e efetividade da entrega de :su-
primentos de recursos efetuados a crédito dos
sBcios nos valores de Cr$ 20.350.000,00 e Cr$
278.600,000,00, respectivamente, nos anos-ba-
se de 1983 e 1984 exercicio de 1984 e 1985, '
periodos em que apresentou suas Declaracbes '
de Rendimentos pelo Lucro Presumido, ..enqua=
drando~se no que dispbem os artigos 153 e 181
combinados com os artiges 389 a 396 do .atual

/%)RIR«Decreto n? 85.450/80.

DMF - DF /192 C-C - Secgraf - 1600/75

' 1;74’
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2. As fls. 19/24, no prazo regulamentar, a ..au-
tuada apresentou sua Defesa, alegando, entre ou
tras, as seguintes razodes:

a) Que, estando desobrigada de escrituracao con
tabil perante o fisco federal, por ter opta-
do pelo regime tribut@rio do Lucro Presumido,
a escrituracao apresentada espontaneamente !
aos fiscais, que serviu para as operagoes co
merciais e crediticias de entdo, nao poderla
dar respaldo ao crivo fiscal;

b) Que, "sem prejuizo das razoes citadas, & de
se ter presente o aspecto de gque nao hd lei
que impeca o sdcio de emprestar 3 sociedade,
nem que exija prova do emprestlmo, principal
mente porgue envolve a operagado pessoas liga
das.”:;

c) Que, sobretudo por terem os sdcios sobras de
recursos, com inUmeras fontes de receita, cu
jos valores ultrapassam as parcelas tributi-
veis, o procedimento fiscal caracteriza-se '
em tributagdo por suposicao;

d). Que nio concorda com o cadlculo dos juros de
mora, alegando que o art. 726 do RIR/80 que
estabelece juros de mora de 1% ao més calen-
dario, ou fracdo, calculados sobre o valor '
origindrio do d@bito, sb6 foi alterado ...pelo
art. 16 do Decreto-lei n® 2.323/87, o gual'

..wdekermina. Juros sobre o valor monetariamente
atualizado,

3. Os autuantes, contestando uma a uma as ra-
zb8es da Impugnacdo, elaboraram a Informacao Fis
cal de fls. 29/32 da qual se transcrevem abal—
X0 as contra-razdes gue constam dos itens 3.1,
3.4, 3.5 e 3.6 da referida informacdo, em . con-
traposigéo ds razBes de defesa mencionadas no
item 2 acima:

a) "0 contribuinte mantinha escrituracgdo regu—
lar durante os anos base de 1983 e 1984 como
comprovam xerocbpias dos Balangos o Patrimo-
niais &8s fls. 5/8 extrafdas de seu Dlarlo !
(através dos quais se constata também a exis
tenc1a dos suprimentos em dinheiro efetuados
& empresa pelos sbcios), que também . .gyegis-
tram situacOes e fatos de interesse . fiscal
independentemente do regime de declaracao pe
lo qual tenha optado a empresa e que, natus-
ralmente, servem de respaldo a procedimento'
fiscal, como no presente caso, pois ao fato
comprovado levantado pela F1scallzagao cabe-
ria 8 autuada apresentar prova‘contrarla, o)
gque ndo foi feito pela mesmal;

/4%7]5) "Contrariamente ao que afirma a defesa, jf%ég;,
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c)

d)
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ra nao exista lei que impeca empréstimos '

de sdcios para empresa, hi dlsposltlvo le-
gal que permite 8 autoridade tributéria ar
bitrar a omissao de receita com base em re
cursos fornecidos 3 empresa por sbécios, ¥
quando ndo ficar comprovada a efetividade'
da entrega e da origem dos recursos, CcOmo
consta do artigo 181 do RIR/8Q";

"Se h& dispositivo legal enquadrando o fa=
to apuradc no campo da incidéncia do tribu
to, descabe alegar tributacao por suposi—
cao bem como nao & suficiente para desca—
racterlzar o fato a capacidade financeira'

dos sbcios, apenas alegada uma vez que de
ve ficar comprovado também o repasse ..des-—
ses recursos, se éxistentes, 8 empresa, de
forma :insofismdvel, coincidente em datas e
valores"s

"0Os juros de mora foram calculados apenas
sobre o valor corrigido do imposto com ba-
se no artigo 18 do Decreto-lei n¢ 1.967/82,
nao tendo sido cobrados sobre a multa .. e
nao sendo, portanto, procedentes as alega-
¢oes da autuadal."

Inconformada, a empresa interpds recurso a ~este

Conselho, renovando as mesmas consideracOes da impugnacao. “Rara

melhor esclarecimento

teor do apelo.

do Plendrio, procedo a leitura do inteiro'

E o relatbrio.
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yoIo
Conselheiro JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN, Relater:

O recursco foi interposto com guarda de prazo de
trinta dias estabelecido no art,., 33 do Decreto n® 70,235/72, ra-

zao por que dele tomo conhecimento.

O primeiro argumento deduzido pela recorrente re-
fere-se &8 ilegalidade da ac8o fiscal, que se valeu da escrita '
contabil para apurar o fatc em que funda a presuncao de . omissao
de receita, quando a contribuinte havia optado pela tributacao '
com base..no lucro presumido, estando dispensada de manter escri-

ta.

Nao procede a insurgéncia da contribuinte. :'Con-
quantc a lei dispensa a contribuinte optante pela tributacao com
base no lucro tributivel de manter escrituragdo contibil, talnao
significa que se a empresa mantiver escrita nao possa a Fiscali-
zacao dela se valer para apurar fatos que possam ensejar determi

nagao de matéria tributlvel.

A lei dispensa a contribuinte da obrigacao aces-
sdcia de fazer (manter a escrita), mas ndo proibe a Fiscalizagao

de, na hipdtese de ser mantida a escrita, dela se valer.

Assim, a utilizac8o da escrita,para verificagdo'
de fato ensejadores nada tem de ilegal, pois a Fiscalizacgao estév
autorizada a valer—-se de todo e qualquer meio de prova em direi=.
to admissivel para demonstrar a ocorréncia do fato gerador .| do

tributo.

O acolhimento do argumento da recorrente importa
ria na proibic8o de que o fisco se baseasse nos dados langados '
na escrita da empresa optante pelo lucreo presumido, o que seria,

ai sim, medida contr@ria a lei.

0 segundo argumento.ldeduzido no yecurso parte de
uma, premissa completamente equivocada, no sentido de que o crité
ria fiscal caracterizou-se por desclassificar o regime de lucro'

7
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ﬁresumido,'Na realidade, de forma alguma des autos se pode afir
mar ter havido desclassificacgao do regime'de lucro presumido, '
como faz a requerente, O regime foi plenamente mantido, proce—
dendo-se a tributacao nos termos do art. 396 do RIR/80, que pre
v8 a forma de calcular o impesto sobre receita omitida por pes-

soa juridica sujeita ao lucro presumido.

0 terceiro argumento apresentado parte do mesmo
raciocinio equiveocado de que houve desclassificac8o da tributa-
cao com base no lucro presumido, para sustentar que deveriam
ser considerados os prejulzos apurados na escrituracdo contébil
da contribuinte., Como & improcedente a afirmativa de abandono '
do regime do lucro presumido, n&o.pode prevalecer a ..pretensao

da requerente,

0 quarto aspecto suscitado na irresignagéo da
~autuada, cuida de asseverar que a FiscalizacBo apurou a titulo’
de omiss8o de receita valor superior ao que a contribuinte te-

ria condicbes de perceber, pelo que estZ consignado no estoque.

Bbvio que se a imputac8o & de omissdo de recei-
ta ndo se h8 de pretender que a escrituracao necessariamente
abarque a movimentag8o das mercadorias que geraram a receita ami’

tida. Desinfluente o argumentoe para afastar a autuac8o,

Em relagae ao quinte ponto levantado ne recurso,
bem & de ser que a tributacae por suprimentos de caixa incompro
vades ndo guarda pertindncias com os alegados pagamentos, pois '
para afastar a presunc8o de omissao de receita necessdrio que
se comprove a origem e efetiva entrega deos recursos, com docu==..

mentos h3beis e iddneeos.

Ne item 6 equivoca-se a contribuinte, pois o ar
tigo 181 do RIR/80 estabelece que indicie de omiss8o de receita
-

& o suprimento de caixa feito sem comprovaclo de origem e efeti

va entrega do recurso,

Por fim, no alusivo ao item 7, a inconstitucio-
nalidade do art. 18 do Decreto-lei n® 2,323/87, declarada pelo
Pretdrio Excelso (Representacdo n? 1.451-7 DF) nao intefere _em

LY




nada com a incidéncia de juros de mora, previsto no arts. 18 do ...

Decreto-lei n? 1.968/82, 59 do Decreto-lei ne 2.323/87, 16 . -do
Decreto-lei n® 2.331/87 e 74 da Lei n? 7.799/89.

odo o exposto, nego provimento ao recur%j;é}

Por
O LTS R
EDUgf/O RANGE E ALCKMIN - RELATOR
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