PROCESSO N@ 10855-000.665/88-11

MINISTERIO DA FAZENDA

Recurson® 54 055 — PIS/DEDUGAO EXS.: DE 1984 e 1985

Recorrente ETLETRO LUZ LTDA.

Recorrid DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SOROCABA - SP

PIS-DEDUCAO - PROCESSO DECORRENTE

Fage a vinculacdo entre o lancamento
principal e o decorrente, nao havendo
nos autos relativos a este qualquer ma-
téria especifica ou elemento de prova
novo, as conclusdes extraidas do proces
so matriz devem prevalecer na aprecia —
cao do processo reflexo.

Recurso a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interporto por ELETRO LUZ LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con-

selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento '

ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar e}

presente juliiii}gi

Sala das Sessoes (DF), em

- PRESIDENTE

VISTO EM AFONSO (CEIJSO FERREIRA DE CAMPOS - PROCURADOR DA FAZENDA
sessfo pE: |7 AGQ 1688 NACIONAL

Participaram, ainda,do presente Jjulgamento,os seguintes Conselheiros:
CART,OS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA,CRISTOVAO
ANCHIETA DE PAIVA,CELSO ALVES FEITOSA e CANDIDO RODRIGUES NEUBER. Au-
sente por motivo justificado o Conselheiro RAUL PIMENTEL.
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RECURSO No: 54.055

ACORDAG No. 101-78.952

RECORRENTE:ELETRO LUZ LTDA.

RELATORTIDO

Cuida-se de lancamento de contribuicao ao PIS, parcela
correspondente a deducido do imposto de renda pessoa juridica, decor-
rente de acao fiscal em que se entendeu indevidas as despesas havidas
com contratos ditos de arrendamento mercantil, mas que ao ver da auto

ridade administrativa configuraram compra e venda a prazo.

Do aludido levantamento fiscal resultaram duas exigén-
cias, sendo uma atinente ao imposto de renda da pessoa juridica e, ou

tra, alusiva a contribuigao ao PIS (PIS - Dedugao).

Impugnado o lancamento, o contribuinte reportou-se as
razoes expendidas na reclamacao apresentada no processo atinente ao

imposto de renda.

A fls. 13/14 foi acostada copia da decisao de primeiro

grau concernente a exigéncia principal, cuja ementa &€ a seguinte: -

"IRPJ.EX.: 1984 e 1985. PB.: 1983 e 1984. Glosa de des
pesas de arrendamento mercantil por descaracterizacao'
dos contratos face a atribuicido de valor residual infi
mo e prazo incompativel com o periodo de vida Gtil.Im-
pugnacao nao acolhida. Lancamento mantido."

Por seu turno, apreciando o presente, a Autoridade jul

gadora de primeira instancia, decidiiiiﬁzﬂ é%zf
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"pIS-Dedugdo do IR. Ex.: 1984 ¢1985.PB.: 1983 e 1984 .
Glosa de despesas de arrendamento mercantil por desca —
racterizacdo dos contratos face 3 atribuicdo de valor
residual Infimo e adocdo de prazo incompativel com o pe
riodo de vida Gtil. Impugnacdao nao acolhida. Langamento

mantido."

Inconformado, o contribuinte interpos recurso a este Co
legiado, também se reportando aos argumentos aduzidos no apelo relati-

VO a exigéncia matriz.

Esclarego, por oportuno, que esta Camara, apreciando o

Recurso n@ 94.336 , relativo ao lancamento principal, decidiu, median

te o Ac6rdao n?® 101-78.890 , que:

"IRPJ-CONTRATO DE ARRENDAMENTO MERCANTIL - DESCARACT
ZACAO PELO VALOR RESIDUAL INFIMO.

A fixacao de valor residual irrisdrio, acarreta a desca
racterizagao do contrato de arrendamento mercantil.Prece
dentes do Primeiro Conselho de Contribuintes".

E o relatéri;%zg/ﬂ
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voro
Conselheiro JOSE EDUARDO RANCGEL DI ALCEMIN, Relator:

0 recurso fol interposto com guarda do prazo = de
3 T, o - hy -y 3 In 1y Y
trinta dies estabelecido pelo art. 33 do Decreto n? 70.235/72, 1a

Z3A0 por que ¢ <e ser connecldo,

Versa o presente processo soosre langamen’ o decol—
ronte de PIS-Deducdo, no gual o sujeito passivo limita-se a repor--

tar-se ao gide foi alegado no processo principal.

y
P}

Desta sorte, o autos decorrentes deve, tor o mosing
sorte do principal, cm virtude da estreita relagao de cauza o efel-

to entre eles axisteantes.

Conforme salientado no relatorio, apreciando os au
tos atinentes & exigéneia de imposto de renda da pesson jaridice, os
ta Camara houve por bem manter a acdo fiscal, negando. provimento ao

apelo.

Ora, sendo assim,evidentemente que, em razdo do prin
< . - . -~
Clpio da decorrencia, a mesma solucdo deve ser dada,ao presente pro-

cesso.

Isto posto, voto por negar provimento ao recurii;zz

o gf ¢ e

7 JOSE EDUARDO RANGEIL DE ALCKMIN - RELATOR.
/
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