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PIS. FALTA DE RECOLHIMENTO.

A falta ou insuficiéncia de recolhimento do PIS, consoante a
legislagdo vigente, apurado em procedimento fiscal, enseja o
langamento de oficio com os devidos acréscimos legais.

BASE DE CALCULO. RECEITAS FINANCEIRAS.

As receitas financeiras compdem a base de calculo do
PIS/Pasep, na vigéncia dos Decretos-Leis n® 2.445/88 e

2.449/88.

SEMESTRALIDADE.

Até fevereiro de 1996, a base de calculo do PIS, nos termos do
pardgrafo unico do art. 6° da LC n® 7/70, corresponde ao
faturamento do sexto més anterior ao da ocorréncia do fato
gerador, sem corregdo monetiria até a data do respectivo
vencimento (Primeira Se¢do do STJ - REsp n® 144.708-RS - e
CSRF), sendo a aliquota de 0,75%.

Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
EMPREENDIMENTOS TURISTICOS CABREUVA LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Cdmara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ac recurso para
reconhecer a semestralidade de oficio, nos termos do voto do Relator.

Sala das Sessdes, em 07 de julho de 2005.

Moonia I,

osefa Maria Coelho Marques
Presidente
Maunﬂ:' ilva
Relator
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Walber José da Silva, Raquel Motta
Branddo Minatel (Suplente), Sérgio Gomes Velloso, José Antonio Francisco, Gustavo Vieira de
Melo Monteiro e Rogério Gustavo Dreyer.
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Recorrente EMPREENDIMENTOS TURISTICOS CABREUVA LTDA.

RELATORIO

EMPREENDIMENTOS TURISTICOS CABREUVA LTDA., devidamente
qualificada nos autos, recorre a este Colegiado, através do Recurso de fls. 68 a 76, contra o
Acodrddo n® 5.013, de 06/02/2004, prolatado pela 4* Turma de Julgamento da Delegacia da
Receita Federal de Julgamento em Ribeirdo Preto - SP, fls. 56 a 61, que considerou procedente
em parte o langamento. A empresa foi autuada em virtude da apuracio de falta de recolhimento
da contribuigdo para Programa de Integragio Social (PIS) no periodo de janeiro a setembro de
1995, exigindo-se-lhe contribuigdo de R$ 1.059,37, multa de oficio de R$ 794,50 e juros de mora
de R$ 1.251,62, perfazendo o total de R$ 3.105,49.

A contribuinte recolheu a contribui¢do ao PIS com base nos Decretos-Leis n%
2.445 e 2.449, de 1988, ¢ a Fiscalizagio langou a diferenga em relagfio a LC n2 7, de 1970,

Em sua peti¢io, a interessada argumentou, em sintese, que exigir a contribuigio
com base na LC n? 7, de 1970, e alteragdes, feriria os arts. 144 ¢ 146 do Cédigo Tributério
Nacional (CTN), ao modificar o critério juridico do langamento e por ofensa ao principio da
imutabilidade do langamento, bem assim por dar carater repristinatério 4 suspensdo da execugdo
dos Decretos-Leis n®s 2.445, de 29 de junho de 1988, e 2.449, de 21 de julho de 1988,
contrariando também o art. 22 da Lei de Introdugfio ao Codigo Civil.

Argumentou, ainda, que, por ser prestadora de servigos, de acordo com a LC n2 7,
de 1970, deve recother o PIS na modalidade Repique e niio sobre o faturamento.

O Acérddo da decisfio de primeira instincia apresenta a seguinte ementa:
“Assunto: Contribui¢do para o PIS/Pasep

Periodo de apuragdo: 01/01/1995 a 30/09/1995

Ementa: FALTA DE RECOLHIMENTO.

A falta ou insuficiéncia de recolhimento do PIS, apurado em procedimento fiscal, enseja
o langamento de oficio com os devidos acréscimos legais.

PIS. LEGISLACAQ APLICAVEL.

Declarada a inconstitucionalidade dos decretos-lei que modificaram a exigéncia do PIS,
e publicada a Resolugdo do Senado Federal, excluindo-os do mundo juridico, aplica-se a
essa contribuicdo a legislagdo entdo vigente, LC n° 7, de 1970, e alteragées.

PIS REPIQUE. CONTRIBUINTES.

Somente recolhiam a contribuigdo ao PIS na modalidade repique as empresas que ndo
efetuassem vendas de mercadorias.

Langamento Procedente em FParte”'.

A autoridade julgadora de primeira instincia, por unanimidade de votos,
entendeu, primeiramente, que ndo hd que se falar em repristinago, uma vez que esta pode ser
identificada como o retono & vigéncia, de forma automatica, de uma lei ap6s a revogagio da lei

o :
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que a revogou. No caso, os Decretos-Leis n® 2.445 ¢ 2.449, de 1988, foram declarados
inconstitucionais, tendo a LC n® 7, de 1970, voltado a viger, como se demonstrara.

O voto do relator traz as seguintes consideragdes:

- a edig@io da Resolugdo n® 49, de 9 de outubro de 1995, do Senado Federal, apds a
declaragio de inconstitucionalidade dos citados decretos-leis, suspendeu a sua execugio com
efeitos erga omnes e ex tunc. Desta forma, ndo ha que se falar em repristinagdo da LC n2 7, de
1970, j4 que a declaragfio de inconstitucionalidade dos referidos decretos-leis resulta na sua no
aplicago desde a publicagfo e, conseqiientemente, na vigéncia daquela lei complementar sem
interrupgdo. Assim, como a citada LC néo foi revogada, n3o poderia ter sido repristinada;

- em relagdo & mudanga de critério juridico, se a contribuinte houvesse recolhido a
contribui¢io com base nos decretos-leis entdo vigentes de forma espontinea e integral, ndo
caberia o langamento da diferenca;

- quando a contribuinte ndo extinguiu o crédito tributario ou o fez de forma
incompleta, deve-se, neste caso, efetuar o langamento com base na LC n® 7, de 1970, e
alteragdes;

- de acordo com as planilhas de fls. 11 e 12, percebe-se que a impugnante
recolheu contribui¢do, em todo o periodo langado, aplicando a aliquota de 0,65% sobre o
faturamento. Entretanto, até setembro de 1995 a contribuinte deveria, para cumprir o disposto
nos referidos decretos-leis, ter pago a contribuigdo com base na receita operacional bruta;

- a modalidade Repique, segundo o art. 32, § 22, da LC n? 7, de 1970, estava
restrita &s “empresas que ndo realizam operacbes de vendas de mercadorias...”, todavia,
conforme se percebe da planitha de fls. 9 e 10 (item 1), assinada pelo préprio contador da
contribuinte, a empresa, durante o periodo langado, auferiu receita com a venda de mercadorias;
€

- 0 autuante calculou a contribui¢fio langada tomando como base de calculo, além
do faturamento, a rubrica “Outras Receitas” da planilha de fls. 9 e 10, quando, segundo a LC n®
7, de 1970, o correto seria apenas o faturamento.

Por fim, concluiu pela PROCEDENCIA PARCIAL do langamento, mantendo a
contribui¢io apurada conforme tabela abaixo:

Més/ano Valor  mantido
(R3)

Jan/1995 61,01

Fevereiro 123,30

Margo 142,32

Abril 112,46

Maio 118,38

Junho 99,09

Julho 130,53 " 4@

3
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Agosto 90,08
Setembro 134,81

Irresignado com a decisfo da DRIJ, o sujeito passivo apresentou o recurso
voluntario de fls. 68 a 76, no qual reitera os fundamentos de sua impugnagfo e aduz que:

- a prépria autoridade julgadora admite que, caso a recorrente tenha cumprindo
integralmente a obrigagdo tributéria, o Fisco ndo poderia ter langado a diferenca entre o que foi
recolhido e o que seria devido com base na L.C n2 7/70;

- O STF ja averbou o entendimento de que, para efeitos fiscais, ha identidade
entre os conceitos de receita bruta e faturamento, de modo que a base de cilculo das
contribui¢es previstas no art. 195, 1, da CF, restringe-se ao produto da venda de mercadorias, da
prestagdo de servigos, ou da combinagio de ambos, ndo abrangendo, portanto, as receitas
financeiras;

- hd impossibilidade de cobranga de eventual diferenga recolhida a menor com
base na lei declarada inconstitucional pelo STF, em face do principio da imutabilidade do
langamento; e

- a atitude fiscal fere os principios da seguranga juridica € da boa-fé das relagGes
entre administradores e administrados, coroldrio do principio da moralidade publica tipificado na
Lei n® 9.784/99.

Por fim, requer seja reconhecido que os valores foram recolhidos de forma
espontdnea e integral, sob a égide dos Decretos-Leis n2s 2.445 e 2.449, de 1988, impossibilitando
o langamento de diferencas, e declarada a nulidade do auto de infragi

Consta arrolamento de bens s fls. 89/90 e 100.

E o relatério.
U
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
MAURICIO TAVEIRA E SILVA

O recurso € tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade
previstos em lei, razfio pela qual dele tomo conhecimento.

Conforme mencionado pela DRJ e citado pela recorrente, caso a obrigagio
tributaria houvesse sido efetuada integralmente na forma determinada pela legislagdo aplicavel a
época dos Decretos-Leis n2 2.445/88 e 2.449/88, niio haveria que se promover langamento, pois
a obrigag#o teria sido extinta pelo pagamento.

No entanto, tal fato niio se verificou, conforme se constata da decisdio recorrida a
fl. 61, cujo paragrafo abaixo transcrevo:

“Entretanto, até setembro de 1995 a contribuinte deveria, para cumprir o disposto nos
decretos-lei, ter pago a contribui¢do com base na receita operacional bruta, que, além
do faturamento, abrange outras receitas operacionais, como as financeiras e, segundo a
Ficha 06 da Declaragdo do Imposto de Renda (Demonstragdo do Lucro do Periodo) da
contribuinte, obtida dos sistemas informatizados da Receita Federal, ora anexada a fl.
34, a impugnante auferiu receita financeira no periodo. Assim, conclui-se que os
recolhimentos nesse periodo foram insuficientes e o langamento da diferenca deve ser
mantido.”

Néo se verifica a condigdo de a exagdo ter sido extinta, posto que as receitas
financeiras nfio se encontravam compondo a base de célculo, nos moldes da legislagio entio
vigente.

Destarte, improcedente a alegacio da recorrente quanto & impossibilidade de
cobranga de eventual diferenca recolhida a menor em face do principio da imutabilidade do
langamento e também de se estar ferindo os principios da seguran¢a juridica e da boa-fé das
relacdes entre administradores e administrados.

Cabe mencionar que, de acordo com o art 142 do CTN, compete privativamente a
autoridade administrativa constituir o crédito tributirio pelo langamento, sendo atividade
vinculada e obrigatéria. Tendo em vista a existéncia de crédito tributdrio decorrente do ndo
atendimento integral & legislagdo vigente, tem-se como correto o langamento consubstanciado no
auto de infra¢io recorrido.

Nio se sustenta o argumento de que o STF se pronunciou no sentido de haver
identidade nos conceitos de receita bruta ¢ faturamento e que a base de cilculo da contribuigéo
restringe-se ao produto da venda de mercadorias, da prestagio de servigos, ou da combinagio de
ambos, ndo abrangendo, portanto, as receitas financeiras. As decisdes trazidas a colagdo pela
recorrente, d3o conta de que o termo faturamento “... foi sempre entendido como produto de
todas as vendas, e ndo apenas das vendas acompanhadas de fatura, formalidade exigida
tdo-somente nas vendas mercantis a prazo.” (fl. 72). Portanto, o sentido de equivaléncia dos
termos receita bruta e faturamento se deu em um contexto de “alargamento™ do significado do
vocdbulo “faturamento” e ndo no sentido de uma possivel identidade no plano econdmico-

contabil como quis fazer crer a recorrente.
g 5



Ministério da Fazenda HIN. DA FAZENDA . 2°CC 2 CC-MF

Segundo Conselho de Contribuintes | CONFERE CO# O ORIGINAL Fl.

Brastia, 004 1 O 1Z0D5

Recurson® : 126.673 i’
Acérdion? : 201-78.529 Yis1o

A necessiria inclusiio das receitas financeiras decorre de exigéncia dos
supracitados decretos-leis, que consideram receita operacional bruta o somatério das receitas que
ddo origem ao lucro operacional, na forma da legislagdo do Imposto de Renda, ou seja, nos
termos do artigo 12 do Decreto-Lei n® 1.598/77, correspondendo a todas aquelas que ndo se
enquadrem como receita ndo operacional.

Para ultimar a questdo, a fl. 54, encontra-se a Ficha 06 - Demonstragio do Lucro
Liquido da Declaragiio do Imposto de Renda da recorrente, evidenciando as receitas financeiras
como um de seus elementos de composigdo do lucro operacional.

Entretanto, relativamente ao periodo em questdo, o langamento foi efetuado
aplicande-se a aliquota de 0,75% sobre o faturamento do més.

Dessa forma, ndc foi respeitada a semestralidade da base de célculo da
contribuigdo, conforme previsdo do art. 62, pardgrafo 1inico, da Lei Complementar n® 7, de 1970.

A jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justiga, dos Conselhos de
Contribuintes, inclusive através de manifestagdio de sua Camara Superior de Recursos Fiscais
(CSRF), ¢é de que a referida norma refere-se 4 base de cilculo do PIS e ni3o a prazo de
recolhimento.

Segundo essa interpretagdio, o prazo de seis meses insere-se como elemento
temporal da hipétese de incidéncia, de forma que o fato gerador somente ocorre apds o
esgotamento do referido prazo.

Essa sistematica vigorou até fevereiro de 1996, a partir de quando foi alterada pela
MP n? 1.212, de 1995.

Isto posto, dou provimento parcial ao recurso voluntirio, ratificando a decis@o
de primeira instincia, porém, os cdlculos deverdo ser refeitos, considerando-se a semestralidade
segundo fixado pela Lei Complementar n? 7/70, ou seja, na aliquota de 0,75% aplicada sob o
faturamento do sexto més anterior ao da ocorréncia do fato gerador, sem corre¢fio monetaria até
a data do respectivo vencimento.

Sala das SessGes, em 07 de julho de 2005.

MAURICIO TAVEI LVA
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