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IRPF. DECADENCIA. TRIBUTOS LANCADOS POR HOMOLOGACAO.
EXISTENCIA DE PAGAMENTO ANTECIPADO. REGRA DO ART. 150,
§4°, DO CTN. FATO GERADOR EM 31 DE DEZEMBRO DO ANO
CALENDARIO.

A regra de decadéncia do art. 150, §4°, do CTN, s6 deve ser adotada nos
casos em que o sujeito passivo antecipar o pagamento e ndo for comprovada
a existéncia de dolo, fraude ou simulacdo, prevalecendo os ditames do art.
173 nas demais situagoes.

No presente caso, houve pagamento antecipado na forma de imposto de renda
retido na fonte e de saldo de imposto a pagar, € ndo houve a imputagao de
existéncia de dolo, fraude ou simulagdo, sendo obrigatéria a utilizagao da
regra de decadéncia do art. 150, §4°, do CTN, que fixa o marco inicial na
ocorréncia do fato gerador.

O fato gerador do Imposto sobre a Renda da Pessoa Fisica, relativo a omissao
de rendimentos apurada a partir de depositos bancarios de origem nado
comprovada, ocorre no dia 31 de dezembro do ano-calenddrio - Sumula
CARF n° 38.

Assim para o ano-calendario de 2000, a contagem do prazo decadencial se
inicia em 31/12/2000 e termina em 31/12/2005. Como a ciéncia da autuagao
se deu em 26/04/2005, nao se verifica a decadéncia de nenhuma parcela do
crédito tributario lancado.

IRPF. OMISSAO DE RENDIMENTOS COM BASE EM DEPOSITOS
BANCARIOS COM ORIGEM NAO COMPROVADA. NECESSIDADE
DE INTIMACAO DE TODOS OS CO-TITULARES ANTES DO
LANCAMENTO.



Todos os co-titulares da conta bancéria devem ser intimados para comprovar
a origem dos depositos nela efetuados, na fase que precede a lavratura do
auto de infracdo com base na presuncdao legal de omissdo de receitas ou
rendimentos, sob pena de nulidade do lancamento - Simula CARF n° 29.

No caso, ndo existe nos autos comprovacao de intimagdo prévia do co-titular,
nem existe noticia de auto de infracdo lavrado contra essa pessoa no sistema
Comprot do Ministério da Fazenda, o que exige que se afaste a tributagdo da
omissao de rendimentos langcada com base nos valores depositados nas
contas-correntes de titularidade conjunta.

IRPF. OMISSAO DE RENDIMENTOS COM BASE EM DEPOSITOS
BANCARIOS COM ORIGEM NAO COMPROVADA. EXCLUSAO DE
DEPOSITOS INFERIORES A R$12.000,00 QUE TOTALIZAM MENOS
DE R$80.0000,00.

Os depositos bancarios iguais ou inferiores a R$ 12.000,00 (doze mil reais),
cujo somatério nao ultrapasse R$ 80.000,00 (oitenta mil reais) no ano-
calendario, ndo podem ser considerados na presuncdo da omissdo de
rendimentos caracterizada por depdsitos bancéarios de origem nao
comprovada, no caso de pessoa fisica - Sumula CARF n° 61.

No caso, a soma dos depositos inferiores a R$12.000,00, apds a exclusido dos
depdsitos das contas-conjuntas, totalizam R$ 38.905,04, e por isso devem ser
excluidos do langamento.

Recurso Voluntario Provido em Parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em dar
provimento parcial ao recurso, para reduzir o valor dos rendimentos omitidos para R$
302.656,83.

(assinado digitalmente)

José Raimundo Tosta Santos - Presidente.

(assinado digitalmente)

Jos¢ Evande Carvalho Araujo- Relator.

Participaram da sessdao de julgamento os conselheiros: Jos¢é Raimundo Tosta
Santos (Presidente), José Evande Carvalho Araujo, Gilvanci Anténio de Oliveira Sousa, Célia
Maria de Souza Murphy, Gongalo Bonet Allage, Alexandre Naoki Nishioka.

Relatorio

AUTUACAO

Contra o contribuinte acima identificado foi lavrado o Auto de Infra¢ao de
fls. 314 a 319, referente a Imposto de Renda Pessoa Fisica, exercicio 2001, para langar infragdo
de omissdo de rendimentos com base em depdsitos bancarios de origem ndao comprovada,
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formalizando a exigéncia de imposto suplementar no valor de R$142.504,98, acrescido de
multa de oficio de 75% e de juros de mora.

IMPUGNACAO

Cientificado do lancamento, o contribuinte apresentou impugnacao (fls. 322 a
335), acatada como tempestiva. Alegou, consoante relatorio do acérdao de primeira instincia
(fls. 364 a 365), os seguintes pontos de defesa:

a) decadéncia para os créditos tributarios pertinentes ao periodo que
antecedeu 26/04/2000;

b) nulidade do auto de infracdo por pretericdo do direito defesa, diante da
auséncia de intimacao de co-titular de contas correntes, no caso o Sr. Rosaldo Malucelli;

¢) descumprimento da legislacdo aplicada, ja que a falta de comprovacao ndo
pode constituir por si sO, fato gerador da obrigacao tributéria, posto que a mesma nao constitui
auferimento de renda, nem o deposito constitui renda;

d) A insignificancia dos valores, pois o Impugnante logrou comprovar 77%
de todos os depdsitos elencados, sendo que dez desses depdsitos cuja origem ndo foi levantada
correspondem a valores inferiores a R$ 1.000,00 ou menos;

e) Valores inferiores a doze mil reais;

f) Erro no calculo do tributo devido, onde pede a exclusao de todos os valores
que meramente transitaram na conta conjunta, apresentando exemplos dessas ocorréncias.

ACORDAO DE PRIMEIRA INSTANCIA

A Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento julgou o lancamento
procedente em parte, em julgamento consubstanciado na seguinte ementa (fls. 362 a 377):

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendario: 2000
Ementa:

DECADENCIA.

O direito da Fazenda Publica de constituir o crédito tributario
relativo ao Imposto de Renda Pessoa Fisica decai em 5 (cinco)

anos. Com pagamento de imosto, aplica-se o art. 150, § 4°, do
CTN.

NULIDADE. INCORRENCIA.

O auto de infra¢do devera conter, obrigatoriamente, entre outros
requisitos formais, a capitula¢do legal e a descri¢do dos fatos.
Somente a auséncia total dessas formalidades ¢ que implicara na
invalidade do langamento por cerceamento do direito de defesa.



OMIS§'A~ O DE RENDIMENTOS PROVENIENTES DE
DEPOSITOS BANCARIOS. LANCAMENTO DE OFICIO.

Para os fatos geradores ocorridos a partir de janeiro de 1997, a
Lei n°9.430, de 27 de dezembro de 1996, no seu art. 42, autoriza
a presun¢do de omissdo de rendimentos com base em valores
depositados em conta bancdria para os quais o titular ndo
comprove, mediante documentagdo habil e idonea, a origem dos
recursos.

ONUS DA PROVA. DISTRIBUICAO.

Se o onus da prova, por presungdo legal, ¢ do contribuinte, cabe
a ele a prova da origem dos recursos utilizados para acobertar
seus depositos bancarios, que ndo pode ser substituida por
meras alegagoes.

INEXATIDAO MATERIAL DEVIDA A LAPSO MANIFESTO.
CORRECAO E SUBSTITUICAO DE ACORDAO - Constatada a
ocorréncia de inexatidoes materiais devidas a lapso manifesto,
em acorddo proferido por Turma de Julgamento da Delegacia
da Receita Federal de Julgamento - DRJ, ¢ proferido novo
acorddo em que se corrigem as inexatidoes, e que o substitui
integralmente.

Lancamento Procedente em Parte

RECURSO AO CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS
FISCAIS (CARF)

Cientificado da decisdao de primeira instancia em 09/02/2009 (fl. 381-v), o
contribuinte apresentou, em 09/03/2009, o recurso de fls. 383 a 389, onde alega:

a) que a acusagao fiscal ¢ inteiramente centrado na existéncia de depositos
bancérios em contas correntes bancdarias de titularidade do Recorrente, mas que, das quinze
contas investigadas pelo Fisco, somente duas sao individuais do Recorrente (Parana Banco cc
9221101.3 e HSBC cc 01474-67), enquanto as outras treze sdo conjuntas com Rosaldo
Malucelli, CPF 027.486.498/34;

b) que, ao que se tem noticia, inclusive apds pesquisa no sistema de controle
processos do Ministério da Fazenda, nenhuma investigagao fiscal foi levada a efeito contra o
titular das contas conjuntas, e se foi, os dados apurados ndo foram considerados nesta lide.
Somente o Recorrente teve sua vida financeira submetida ao escrutinio do Fisco, e somente ele
foi autuado;

¢) que o auto de infracdo exige imposto de renda sobre todos os depdsitos
bancérios encontrados nas quinze contas em nome do Recorrente para os quais ele ndo foi
capaz de produzir documentacdo comprobatdria de origem, e que a fiscalizacdo tributou 50%
dos valores depositados em contas conjuntas ao argumento de que o Recorrente ndo logrou
apresentar sua documentacao de origem;

d) que existe nulidade do auto de infragdo decorrente de cerceamento do
direito de defesa por impossibilidade de acesso as informagdes detidas pelo Sr. Rosaldo
Malucelli sobre os valores depositados nas treze contas conjuntas, ndo existindo nos autos
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comprovagdo da intimacdo dessa pessoa para prestar esclarecimentos sobre os depositos
bancarios;

e) que houve cerceamento do direito de defesa mesmo que tenha sido feita
intimacao ao Sr. Rosaldo Malucelli, pois seria necessario dar ciéncia dessas informacgdes ao
Recorrente antes da lavratura do auto de infracdo, para que pudesse se defender a contento;

f) que o crédito tributario estd homologado pela decadéncia, pois o fato
gerador do imposto devido por presun¢do de omissdo de receitas caracterizada por existéncia
de depdsitos bancarios cuja origem nao tenha sido elucidado pelo contribuinte ¢ mensal;

g) que extirpados do lancamento todos os valores depositados em contas
conjuntas e também todos os ingressos ocorridos hd mais de cinco anos contados da data da
lavratura do auto de infracdo, devem-se excluir R$31.605,09 de depositos inferiores a
R$12.000,00.

Ao final, pede que o lancamento seja cancelado.
O processo foi distribuido a este Conselheiro, numerado até a fl. 392.

E o Relatorio.

Voto

Conselheiro José Evande Carvalho Araujo, Relator.

O recurso ¢ tempestivo e atende as demais condigdes de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido.

Inicio por enfrentar o argumento de decadéncia de parte do crédito tributario.

O recorrente alega que o fato gerador do imposto devido por presuncdo de
omissao de receitas caracterizada por existéncia de depdsitos bancarios cuja origem nao tenha
sido elucidado pelo contribuinte ¢ mensal, e que, como a ciéncia da autuagdo se deu em
26/04/2005, todos os fatos geradores anteriores a 26/04/2000 estariam alcangados pela
decadéncia.

Entretanto, estd pacificado no ambito do Conselho Administrativo de
Recursos Fiscais, desde a edicdo da Sumula CARF n° 38, que “o fato gerador do Imposto sobre
a Renda da Pessoa Fisica, relativo a omissdo de rendimentos apurada a partir de depdsitos
bancarios de origem ndo comprovada, ocorre no dia 31 de dezembro do ano-calendério.”

No presente caso, houve pagamento antecipado na forma de imposto de renda
retido na fonte (fls. 343 e 344) e de saldo de imposto a pagar (fl. 314) e ndo houve a imputacao
de existéncia de dolo, fraude ou simulacdo, sendo obrigatoria a utilizagdo da regra de
decadéncia do art. 150, §4°, do CTN, que fixa o marco inicial na ocorréncia do fato gerador.

Assim para o ano-calendario de 2000, a contagem do prazo decadencial se
inicia em 31/12/2000 e termina em 31/12/2005. Como a ciéncia da autuacdo se deu em



26/04/2005 (fl. 320), ndo se verifica a decadéncia de nenhuma parcela do crédito tributario
langado.

O recorrente alega, também, que, das 15 contas-correntes consideradas no
lancamento, 13 sdo conjuntas com o Sr. Rosaldo Malucelli, mas que ndo constam nos autos
comprovagdo da intimagdo desse co-titular.

De fato, ¢ entendimento pacificado neste CARF, desde a edicdo da Sumula
CAREF n° 29, que “todos os co-titulares da conta bancaria devem ser intimados para comprovar
a origem dos depositos nela efetuados, na fase que precede a lavratura do auto de infragcdo com
base na presuncdo legal de omissdo de receitas ou rendimentos, sob pena de nulidade do
langamento.”

De acordo com o Termo de Constatagao de fls. 305 a 312, treze contas-
correntes eram de titularidade conjunta com o Sr. Rosaldo Malucelli, CPF 027.486.498-34, ¢ o
langamento considerou, como de responsabilidade do autuado, 50% dos depositos nao
comprovados dessas contas.

Entretanto, ndo existe nos autos comprovagao de que o Sr. Rosaldo Malucelli
foi intimado para comprovar a origem dos depdsitos efetuados nas contas conjuntas. Em
pesquisa realizada no sitio da Internet do sistema Comprot do Ministério da Fazenda
(http://comprot.fazenda.gov.br), em 23 de maio de 2011, constatei que ndo existem processos
relativos a autos de infrag¢do lavrados contra o Sr. Rosaldo Malucelli no periodo de 01/01/2000
a23/05/2011.

Desta forma, ndo demonstrado nos autos que o co-titular de algumas das
contas-correntes foi intimado, antes da lavratura do auto de infracdo, a comprovar a origem dos
depositos nelas efetuados, ha que se afastar a tributagdo da omissdo de rendimentos langada
com base nos valores depositados nas contas-correntes de titularidade conjunta.

Em analise do Termo de Constatacdo de fls. 305 a 312, da planilha de fl. 313,
bem como dos documentos do processo, conclui-se que persistem no lancamento os seguintes
depositos das contas 9221101.3 do Parana Banco e 01474-67 do HSBC:

Valor Data Descricdo fl.
R$ 19.000,00, 20/1/2000|conta 0147467 do HSBC 47
R$ 19.000,00, 20/1/2000|conta 0147467 do HSBC 47
R$ 19.000,00, 21/1/2000|conta 0147467 do HSBC 47
R$ 23.000,00, 24/1/2000|conta 0147467 do HSBC 47

R$ 765,00f  3/2/2000|conta 92211013 do Parana Banco 33

R$ 19 000,00 4/2/2000/conta 0147467 do HSBC 47

R$ 20.000,00,  7/2/2000|conta 0147467 do HSBC 47
R$ 1.500,00[ 11/2/2000|conta 0147467 do HSBC 47
R$ 1.000,00[ 11/2/2000|conta 0147467 do HSBC 47

R$ 19.000,00, 21/2/2000|conta 0147467 do HSBC 47

R$ 44.280,00,  8/3/2000|conta 0147467 do HSBC 48

R$ 20.000,00,  9/3/2000|conta 0147467 do HSBC 48

R$ 20.000,00, 13/3/2000|conta 0147467 do HSBC 48
R$ 1.481,95 4/4/2000|conta 92211013 do Parana Banco 35

R$ 563,00 27/4/2000/conta 92211013 do Parana Banco 35
R$ 330,00 27/4/2000/conta 92211013 do Parana Banco 35
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R$ 650,00 27/4/2000/conta 92211013 do Parana Banco 35
R$ 2.790,00,  8/5/2000|conta 92211013 do Parana Banco 36
R$2.210,00] 8/5/2000|conta 92211013 do Parana Banco 36

R$ 30.076,83| 19/5/2000/conta 9221101 do Parana Banco 36

R$ 306,00 15/6/2000/conta 92211013 do Parana Banco 37
R$ 1.334,00] 15/6/2000|conta 92211013 do Parana Banco 37
R$ 1.000,00[ 21/6/2000|conta 0147467 do HSBC 51

R$ 22.000,00, 18/7/2000|conta 92211013 do Parana Banco 39

R$ 559,00 10/8/2000|conta 92211013 do Parana Banco 41
R$ 1.073,00] 10/8/2000|conta 92211013 do Parana Banco 41
R$ 3.939,00[ 14/8/2000|conta 0147467 do HSBC 53

R$ 28.300,00, 12/9/2000/conta 0147467do HSBC 54

R$ 360,00 25/9/2000/conta 92211013 do Paran Banco 43
R$ 1.050,00] 25/9/2000|conta 92211013 do Parana Banco 43
R$ 1.623,50] 28/9/2000|conta 92211013 do Parana Banco 43
R$ 2.620,00[ 3/10/2000|conta 0147467 do HSBC 55
R$ 2.482,00[ 5/10/2000|conta 0147467 do HSBC 55
R$ 1.805,00] 11/10/2000|conta 0147467 do HSBC 55
R$ 1.500,00] 16/10/2000|conta 0147467 do HSBC 55
R$ 1.800,00] 24/10/2000|conta 0147467 do HSBC 55

R$ 357,00 30/11/2000|conta 92211013 do Parana Banco 45
R$ 2.173,00| 30/11/2000|conta 92211013 do Parana Banco 45

R$ 916,00 30/11/2000|conta 92211013 do Paran Banco 45
R$ 1.284,00] 19/12/2000|conta 92211013 do Parana Banco 46
R$ 1.433,59| 08/11/2000|conta 92211013 do Parana Banco 45

Provido o pleito de exclusao dos depositos bancarios efetuados nas contas de
titularidade conjunta, deixa-se de analisar a alegacdo de cerceamento do direito de defesa por
impossibilidade de acesso as informagdes possivelmente prestadas pelo co-titular, pois o
recorrente ja teve seu objetivo atingido.

O contribuinte alega também que, dos depdsitos ndo comprovados referentes
as contas de sua exclusiva titularidade, os depositos inferiores a R$12.000,00 ndo totalizam
R$80.000,00.

De fato, a soma dos depositos inferiores a R$12.000,00 da tabela acima
totaliza R$ 38.905,04.

A Sumula CARF n° 61 determina que “os depodsitos bancdrios iguais ou
inferiores a R$ 12.000,00 (doze mil reais), cujo somatdrio nao ultrapasse R$ 80.000,00 (oitenta
mil reais) no ano-calendéario, ndo podem ser considerados na presuncdao da omissdo de
rendimentos caracterizada por depdsitos bancarios de origem ndao comprovada, no caso de
pessoa fisica”.

Desta forma, ha também que se afastar a tributagdo da omissdo de
rendimentos:langada com base nos depoésitos:inferiores.a R$12.000,00.



Ao final, mantém-se o lancamento dos seguintes depdsitos:

Valor Data Descrigao fl.
R$ 19.000,00] 20/1/2000|conta 0147467 do HSBC 47
R$ 19.000,00, 20/1/2000|conta 0147467 do HSBC 47
R$ 19.000,00, 21/1/2000|conta 0147467 do HSBC 47
R$ 23.000,00] 24/1/2000|conta 0147467 do HSBC 47
R$ 19.000,00]  4/2/2000|conta 0147467 do HSBC 47
R$ 20.000,00,  7/2/2000|conta 0147467 do HSBC 47
R$ 19.000,00, 21/2/2000|conta 0147467 do HSBC 47
R$ 44.280,00,  8/3/2000|conta 0147467 do HSBC 48
R$ 20.000,00]  9/3/2000|conta 0147467 do HSBC 48
R$ 20.000,00] 13/3/2000|conta 0147467 do HSBC 48
R$ 30.076,83| 19/5/2000/conta 9221101 do Parana Banco 36
R$ 22.000,00 18/7/2000/conta 92211013 do Parana Banco 39
R$ 28.300,00, 12/9/2000|conta 0147467do HSBC 54

RS 302.656,83] Total

Por todo o exposto, voto por dar provimento parcial ao recurso, para reduzir o
valor dos rendimentos omitidos para R$ 302.656,83.

(assinado digitalmente)
José Evande Carvalho Araujo



