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PRIMEIRG CC qufz  CONTRIBUINTES
PROCESSO N° 10855/001.318/92-10

sulio de 17 itithbro de 1905 ACORDAO N® 102-30. 265
RECURSO N : 00.102 - PIS FPATURAMENTO -EX: 1088
EE{,,.{ “? } TE : M;END {Zﬁﬁiﬁs NASCIMENTO (FIRMA INDIVIDUAL)
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Pelo zaﬁgiysln 1311 fﬁt;""f.‘?i‘z'ﬁﬂ;*‘? @‘%ié’ progesso, decorrente,

deve merecer a mesma decisio adotada no Processo

principal, j4 que nenhuma dizcrepincia de matéria ou
mdamsnto ,ﬁridz co impde diferents tratamento.

Ff“i}%@éﬁi o8 Membros da Ei‘%‘*ﬁé& Cimara do Primeiro
i 1 dar provimento parcial zo
neipal, através do Acdrdio N

RELATOR

VISTOEM  LOUREMBERG RIBEIRO NUNES ROCHA - PROCURADOR DA FAZENDA
SESSAD DE: , NACIONAL

articiparaim, ainda, do presenie julgamento oz seguintes Congelheiros: Waldevan
Alves de Oliveira, Ursula Hansen, José (lévis Alves, ‘% aria Clélia ﬂe Andrads
Figueiredo, Milio César Gomes da Silva ¢ Sueli Efigénia Mendes de Britto,
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RELATORIO

ANTONIO CARLOS NASCIMENTO (Firma Individual), recorre de decisdo do Delegado
da Receita Federal em Sorocaba, SP, que manteve parcialmente exigéncia do PIS/Faturamento do exercicio

de 1988.

O processo ¢ decorrente do principal, referente a imposto de renda de pessoa juridica, n°

10855-001.314/92-51 e a impugnagdo, informagcdo fiscal, julgamento e recurso andaram pela mesma linha.
Sem inovagdes o processo chega a este Colegiado, para julgamento.

E o relatério. {?{/
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VOTO do Conselheiro JOSE CARLOS PASSUELLO, Relator

Atendidos os pressupostos de admissibilidade ¢ interposto tempestivamente, deve, o

recurso, ser conhecido.

Sendo este processo, decorrente daquele iniciado com exigéncia do imposto de renda de
pessoa juridica contra o mesmo contribuinte, ¢ ndo apresentando este qualquer argumento ou sitnagio
levantada diferente das situagBes daquele, cabe a aplicagio, sem restrices, do principio processual da

decorréncia.

O processo principal, n° 10855-001.314/92-51, recurso n° 106.011, foi julgado em
16.08.94 e gerou o Acorddo n° 102-29.250, que proveu parcialmente o recurso, quanto ao merito, e
determinou a inaplicabilidade dos efeitos financeiros da variago da TRD no periodo antecedente a vigéncia

da Lei n° 8.218/91.

Assim, voto, por conhecer do recurso, mantendo a rejeicdo das preliminares avaliadas no
processo principal, para, no mérito, dar provimento parcial mediante adaptagio ao decidido no processo
principal, inclusive para excluir os efeitos da variagio da TRD no periodo que antecede a vigéncia da Lei n°

8.218/91.
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Brasilia, DF, 1 7 Bde outubro.de 1995
40 //;;‘//“’Z & ‘”'Zf”;,')

Conselheiggyjosé Carlos Passuello

Relator
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