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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 10855.001359/2009-43

Recurso n’ 891.155 Voluntario

Acordao n’ 2801-01.696 — 1° Turma Especial
Sessao de 28 de julho de 2011

Matéria IRPF

Recorrente FLAVIO RODRIGUES TEIXEIRA
Recorrida FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisicA - IRPF
Exercicio: 2005

DESPESAS  MEDICAS. DEDUCAO. GLOSA. FALTA DE
COMPROVACADO.

A falta de comprovagdo, por documentos habeis e idoneos, dos efetivos
pagamentos por servicos médicos enseja a manuten¢ao dos valores glosados,
posto que todas as deducdes estdo sujeitas a comprovacao ou justificacdo, a
juizo da autoridade langadora.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

Assinado digitalmente
Antonio de Padua Athayde Magalhaes — Presidente e Relator.

Participaram do presente julgamento os Conselheiros: Antonio de Padua
Athayde Magalhaes, Amarylles Reinaldi e Henriques Resende, Sandro Machado dos Reis, Luiz
Claudio Farina Ventrilho, Tania Mara Paschoalin ¢ Eivanice Canario da Silva.

Relatorio

Mediante Notificagdo de Lancamento, as fls. 03/05, formalizou-se exigéncia
de Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica — IRPF, relativo ao exercicio 2005, ano-calendario
2004, no valor total de R$ 9.409,12, sendo R$ 4.125,00 a titulo de imposto suplementar, R$
3.093,75 de multa de oficio, ¢ R$ 2.190,37 de juros de mora, estes calculados até 30 de abril de
2009.



Processo n° 10855.001359/2009-43 S2-TE01
Acoérddo n.° 2801-01.696 Fl1. 79

De acordo com a descri¢cdo dos fatos e o enquadramento legal constantes da
peca de autuacdo, foram glosadas dedugdes pleiteadas pelo contribuinte a titulo de despesas
médicas, no valor total de R$ 15.000,00, face a auséncia de comprovagdo do efetivo pagamento
destes dispéndios.

Cientificado do langamento, o contribuinte apresentou tempestivamente sua
impugnagao, as fls. 01/02, argumentando, em sintese, que:

- que devido a restricdes em seu nome no sistema bancério efetuou os
pagamentos destas despesas médicas em moeda corrente;

- para comprovar o direito as deducdes pleiteadas, junta ao processo copias
autenticadas dos recibos e das declaragdes firmadas pelos profissionais, que identificam os
servigos prestados e os correspondentes pagamentos.

Ao apreciar o litigio, a 8" Turma de Julgamento da DRJ/Sdo Paulo II (SP)
decidiu, por unanimidade de votos, considerar improcedente a impugnagdo, mantendo a
exigeéncia do crédito tributario, nos termos do Acdrdao DRI/SP2 n° 17-44.747, de 27/09/2010,
as fls. 51/55, cuja ementa encontra-se a seguir transcrita:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FISICA —
IRPF.

Exercicio: 2005
GLOSA DE DEDUCOES COM DESPESAS MEDICAS.

O direito as suas dedugoes condiciona-se a comprovagdo ndo so
da efetividade dos servigos prestados, mas também dos
correspondentes pagamentos e ainda, que sejam relacionadas ao
tratamento do proprio contribuinte e seus dependentes. Artigo
80, §1° incisos Il e IIl, do Regulamento de Imposto de Renda
(Decreto n° 3.000/99).

Impugnagdo Improcedente

Creédito Tributario Mantido

Com a ciéncia da decisao de primeira instdncia ocorrendo em 18/10/2010,
nos termos do AR — Aviso de Recebimento a fl. 59, o contribuinte interpds em 16/11/2010 o
Recurso Voluntario as fls. 60/61, onde reitera os argumentos postos na impugnacao ao
langamento.

E o relatorio.

Voto

Conselheiro Antonio de Padua Athayde Magalhaes, Relator.

O recurso foi tempestivamente apresentado, preenchendo, ainda, os demais
requisitos de admissibilidade, razao pela qual dele tomo conhecimento.
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Segundo consta dos autos, a glosa de despesas médicas ocorreu sob as
determinagdes restritivas contidas no artigo 8°, inciso II, alinea “a”, e § 2°, da Lei n® 9.250, de
1995, com a regulamentacdo estabelecida pelos artigos 43 a 48 da Instru¢do Normativa SRF n°
15, de 2001.

O artigo 8° da Lei n° 9.250, de 1995, assim dispoe:

Art. 8°. A base de calculo do imposto devido no ano-calendario sera
a diferenca entre as somas:

11 - das deducoes relativas.

a) aos pagamentos efetuados, no ano-calenddario, a médicos,
dentistas, psicologos, fisioterapeutas, fonoaudiologos, terapeutas
ocupacionais e hospitais, bem como as despesas com exames
laboratoriais, servigos radiologicos, aparelhos ortopédicos e proteses
ortopédicas e dentdrias,

()

$ 2° O disposto na alinea a do inciso II:

I - aplica-se, também, aos pagamentos efetuados a empresas
domiciliadas no Pais, destinados a cobertura de despesas com
hospitalizacdo, médicas e odontologicas, bem como a entidades que
assegurem direito de atendimento ou ressarcimento de despesas da

mesma natureza;

Il - vrestringe-se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte,
relativos ao proprio tratamento e ao de seus dependentes;

III - limita-se a pagamentos especificados e comprovados, com
indicacdo do nome, endereco e numero de inscricdo no Cadastro de
Pessoas Fisicas - CPF ou no Cadastro Geral de Contribuintes -
CGC de quem os recebeu, podendo, na falta de documentagdo, ser
feita indicagcdo do cheque nominativo pelo qual foi efetuado o
pagamento;

1V - ndo se aplica as despesas ressarcidas por entidade de qualquer
espécie ou cobertas por contrato de seguro;

V - no caso de despesas com aparelhos ortopédicos e proteses
ortopédicas e dentarias, exige-se a comprovacdo com receitudrio
médico e nota fiscal em nome do beneficiario.

(destaque nosso)

Em sua defesa, o contribuinte se insurge contra a exigéncia, por parte da
autoridade langadora, de elementos de prova complementares aos recibos e declaragdes por ele
apresentados para validacdo das despesas médicas que foram glosadas.

Ocorre que, na espécie dos autos, ante ao valor das dedugdes pleiteadas,
coube ao fisco, por imposicdo legal, tomar as cautelas necessarias a preservar o interesse
publico implicito na defesa da correta apuragdo do tributo, que se infere da interpretacao do art.
11, § 4°, do Decreto-Lei n° 5.844, de 1943.
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A inversdo legal do 6nus da prova, do fisco para o contribuinte, transfere para
0 sujeito passivo o 6nus de comprovacdo e justificacdo das dedugdes, o que implica o
contribuinte trazer elementos que ndo deixem nenhuma duvida quanto a determinado fato
questionado, e que, no caso em pauta, esta relacionado a comprovagao do efetivo pagamento
de despesas médicas no montante de R$ 15.000,00.

No entanto, o contribuinte limitou-se a apresentar declaragdes e recibos (fls.
06/17 e 62/74), desacompanhados de qualquer documentacdo hébil e idonea a comprovar a
efetividade dos correspondentes pagamentos.

De fato, a legislagdo ndo veda o pagamento em espécie, como bem ressalvou
o recorrente. Ocorre que também nao sdo suficientes simples recibos e declaragdes particulares
para comprovar despesas médicas elevadas, que necessitam, para seu diagnostico e tratamento,
de realizacdo de exames, radiografias, consultas, etc. Sobre o assunto, destaque-se o disposto
no artigo 368 do Codigo de Processo Civil, in verbis:

Art. 368. As declaragoes constantes do documento particular,
escrito e assinado, ou somente assinado, presumem-se
verdadeiras em rela¢do ao signatario.

Paragrafo unico. Quando, todavia, contiver declaragdo de
ciéncia, relativa a determinado fato, o documento particular
prova a declaragdo, mas ndo o fato declarado, competindo ao
interessado em sua veracidade o onus de provar o fato.

Portanto, em se tratando de deducdes pleiteadas na Declaragao de Ajuste
Anual, o 6nus da prova ¢ do interessado. Nesse sentido, verifico que ndo cabe reparo a decisao
recorrida, que bem analisou a questdo, conforme se pode denotar de trecho do voto ali
proferido, o qual peco vénia para reproduzi-lo a seguir:

fls. 53/54 dos autos

“(...) ndo ha nenhum impedimento de que se facam pagamentos
em moeda corrente, desde que o mesmo comprove tal fato,
quando exigido, como, por exemplo, com apresentagdo de
extratos onde constem os saques coincidentes em datas e valores
dos recibos.

O contribuinte somente recebe rendimentos de pessoa juridica,
portanto, necessariamente tem que trabalhar com banco, assim,
ainda que de fato temha alguma restricdo bancdria para
obtengdo de cheques, o mesmo ha de ter direito a emissdo de
extratos bancdrios, no entanto, nada de novo apresentou com a

impugnacgdao. (...)"

Ressalte-se ainda que, na andlise de prova, a autoridade julgadora ¢
assegurada a liberdade de convic¢ao, a teor do art. 29 do Decreto n® 70.235, de 1972:

Art. 29. Na apreciagdo da prova, a autoridade julgadora
formara livremente sua convic¢do, podendo determinar as
diligéncias que entender necessarias.
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Assim, tomo por consistente a manutencdo da glosa a titulo de despesas
médicas, formando, deste modo, convencimento de que a exigéncia fiscal deve mesmo
prevalecer, como destacado no acordao recorrido.

Face ao exposto, VOTO por negar provimento ao recurso.

Assinado digitalmente
Antonio de Padua Athayde Magalhaes



