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PIS — COMPENSACAO - Os indébitos oriundos de recolhimentos
efetuados nos moldes dos Decretos-Leis n° 2.445/88 e 2.449/88,
declarados inconstitucionais pelo STF, deverdo ser -calculados
considerando que a base de calculo do PIS, até a data em que passou
a viger as modificagbes introduzidas pela Medida Provisoria n°
1.212/95 (29/02/1996), era o faturamento do sexto més anterior ao da
ocorréncia do fato gerador, sem correcdo monetaria.

Recurso especial negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do recurso interposto

pela Fazenda Nacional.

ACORDAM os Membros da Segunda Turma da Camara Superior de

Recursos Fiscais, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes conselheiros: JOSEFA
MARIA COELHO MARQUES, ROGERIO GUSTAVO DREYER, ANTONIO CARLOS
ATULIM, DALTON CESAR CORDEIRO DE MIRANDA, ANTONIO BEZERRA NETO,
FRANCISCO MAURICIO R. DE ALBUQUERQUE SILVA, ADRIENE MARIA DE
MIRANDA e MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR, X
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RELATORIO

Por bem relatar os fatos, transcrevo o relatorio do acérdio recorrido:

Versam os Autos acerca de Pedido de Compensagdo de créditos da Contribui¢do
ao Programa de Integra¢do Social — PIS, fls. 19, 26, 33, 41, 43, 45, 64, 69, 71, 156
e 159, com débitos da propria contribuinte.

De acordo com a memoria de cdlculos de fls. 21/22, os recolhimentos que deram
origem ao crédito foram realizados entre abril/89 e outubro/95.

Foi lavrado o “Termo de Intimagdo n.° 126/98”, fls. 28, para que a contribuinte
apresentasse demonstrativo com as seguintes informagoes:

1. a base de cdlculo do PIS, objeto do pedido de compensagdo, conforme Lei
Complementar n.° 7/1970 e as alteragdes posteriores, excetuados os
Decretos-Leis n% 2445 e 2449/1988 em valores nominais da época do fato

gerador;
2. aliquota, valor efetivamente devido e vencimento;
3. data e valor do PIS pago, e
4. saldo a restituir/compensar, com base em UFIR/RS.
Em atendimento a intimag¢do, a contribuinte apresentou a planilha de fls. 30/32.

A reparti¢do de origem elaborou os calculos de fls. 36.

Foi proferido o despacho decisorio n.° 958/98, fls. 37, indeferindo o pedido de
compensag¢do por entender que os cdlculos apresentados pela contribuinte ndo
levaram em conta a corre¢do monetdria da base de cdlculo do PIS, bem como, sob
o fundamento de que os recolhimentos anteriores a 10/06/93, teria se operado a

decadéncia.

Inconformada com a decisdo da DRF de Sorocaba, a contribuinte apresentou a
impugnacdo de fls. 48/58, alegando que: 1) de acordo com a jurisprudéncia do
STJ, o prazo decadencial somente principia apds o transcurso do prazo para
homologagdo, 2) os cdlculos levaram em conta a Lei Complementar n° 7/1970,
isto é, o faturamento do sexto més anterior @ ocorréncia do fato gerador, ¢ 3) as
Leis n°s 8.383/91 e 9.430/96 lhe asseguraram o direito de compensar seus créditos
decorrentes de recolhimentos indevidos ou a maior.

As fls. 77/89, a contribuinte anexou cépia da senteng¢a prolatada nos autos do
Mandado de Seguranga n.° 980904327-9, por ela impetrado, que concedeu a
seguranca para garantir o direito de proceder a compensag¢do de indébitos
recolhidos ao PIS nas parcelas vincendas de tributos administrados pela Receita
Federal, como atualizagdo monetdria dos créditos pelo BTN, INPC/IBGE, UFIR e

SELIC.
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A autoridade monocrdtica, através da decisdo n.° 11.175/01/GD 01 099/99, {ls.
97/107, indeferiu o pedido ostentando o seguinte ementa .

“Tributo pago com base em lei declarada inconstitucional. Restituicdo.
Hipoteses. Os delegados e inspetores da Receita Federal autorizados a restituir
tributo que foi pago com base em lei declarada inconstitucional pelo STF, em
ag¢des incidentais, para terceiros ndo participantes da ag¢do- como regra geral-
apenas apos a publicacdo da Resolugdo do Senado que suspenda a execugdo da
lei. Excepcionalmente, a autorizagdo pode ocorrer em momento anterior, desde
que seja editada lei ou ato especifico do Secretirio da Receita Federal que
estenda os efeitos da declaragdo de inconstitucionalidade a todos.

Restituicdo. Decadéncia. Somente sdo passiveis de restituicdo os valores
recolhidos indevidamente que ndo tiverem sido alcangados pelo prazo
decadencial de 5 (cinco) anos, contados da data do ato que conceda ao
contribuinte o efetivo direito de pleitear a restituicdo (Parecer COSIT n’ 58, de
27/10/98).

PIS. Base de cdlculo e Prazo de Recolhimento. O fato gerador da Contribui¢do
para o PIS é o exercicio da atividade empresarial, ou seja, o conjunto de negocios
ou operagdes que dd ensejo ao faturamento. O art. 6° da Lei Complementar n°
7/1970 ndo se refere a base de calculo, eis que o faturamento de um més ndo é
grandeza habil para medir a atividade empresarial de seis meses depois. A melhor
exegese deste dispositivo é no sentido de a lei regular prazo de recolhimento de
tributo.” (Acorddo n® 202-10.671 da 2° Camara do 2° Conselho de Contribuintes,

de 08/12/98).

Direito Reconhecido. Tem o contribuinte o direito de ver seu pleito apreciado no
que toca aos valores (PIS) pagos até 10/06/93. Sendo o ponto de discérdia
matéria de direito (intelecclo do § unico do art. 6° da LC n° 7/1970), tem esta
autoridade competéncia para decidir o pleito.

PEDIDO DE COMPENSACAO/RESTITUICAO NEGADO.”

Ainda irresignada, interpoe a contribuinte o recurso voluntdrio de fls. 124/138,
alegando que:

1. é nula, por ser “extra petita”, a decisdo da DRF em Campinas, uma vez que a
instdncia a quo ndo fez alusio as leis posteriores a 1988, mencionadas no mesmo;

2. ficou reconhecido ndo ter-se operado a decadéncia;

3. de acordo com o paragrafo tnico do artigo 6° da Lei Complementar n.° 7/1970,
a base de calculo do PIS ¢ o faturamento do sexto més anterior a ocorréncia do
fato gerador; e

4. tem ela direito de reaver os seus créditos atualizados monetariamente pelos
expurgos inflacionérios, inclusive requerer, ao final, a suspensio da exigibilidade
do crédito tributario, nos fermos do artigo 151, III, do CTN.

Acordaram os Membros da Primeira Cémara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, em dar provimento parcial ao recurso. Sintetizando a
deliberagdo adotada por meio da ementa:

PIS, DECADENCIA. PRAZO. /
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O prazo decadencial para o contribuinte pleitear a restitui¢do ou
compensacdo de valores indevidamente recolhidos tem inicio com a
declaragdo de inconstitucionalidade da norma legal ou com o ato do
Poder Executivo que reconheceu o direito ao crédito.

PIS. BASE DE CALCULO. SEMESTRALIDADE.

Com a declaracdo de inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n°s
2445/88 e 2.449/88 foi restabelecida a vigéncia do pardagrafo unico
do artigo 6° da Lei Complementar n® 7/1970, o qual somente foi
alterado pela Medida Proviséria n® 1.212/95. Precedentes da propria
Cémara e do STJ. CORRECAO MONETARIA. Os indices de corregdo
sdo aqueles previstos na NE SRF n° 08/97.

Recurso provido parcialmente.

Insurgindo-se, contra o reconhecimento da compensacio relativa a valores pagos a
titulo de PIS, o Procurador da Fazenda Nacional - ao amparo do artigo So, inciso I, do
Regimento Interno da Cémara Superior de Recursos Fiscais - recorreu a instancia especial,
alegando contrariedade a lei tributdria quanto ao entendimento firmado sobre a ado¢do de uma
base de calculo correspondente ao sexto més anterior a ocorréncia do fato gerador (fls. 180/188).
Em suas considerag¢des, o representante da Fazenda Nacional contesta a tese de semestralidade
do PIS, sob o argumento de que a melhor exegese da regra inserta no artigo 60, paragrafo tnico,
da Lei Complementar no 07/70 diz respeito ao prazo de recolhimento da contribui¢do e ndo a sua
base de célculo, eis que o faturamento de um més ndo € grandeza habil para medir a atividade
empresarial de seis meses depois. Por fim, concluindo que a empresa ndo faz jus a restituigdo
pleiteada, o Procurador requer a reforma do Acérddo no 201-76.023.

Considerando que o recurso especial do representante da Fazenda Nacional ndo
logrou fundamentar a adog¢do de entendimento contrario a legisla¢do tributéria, a Primeira
Cémara do Segundo Conselho de Contribuintes negou seguimento ao apelo mediante o
Despacho no 201-868 (fls. 207/209). Assim posicionou-se a Camara recorrida, até porque a
decisdo objeto do questionamento fora prolatada consoante orientagdo da propria Camara
Superior de Recursos Fiscais no sentido de reconhecer a semestralidade do PIS.

Em tempo hébil, o Procurador da Fazenda Nacional apresentou pedido de reexame
de admissibilidade do recurso, ressaltando que o procedimento especial objetiva tdo-somente a
uniformizagdo da jurisprudéncia entre o julgado recorrido e o entendimento exarado pela Camara
paradigma (fls. 211/217). Em sua defesa, a requerente argui a nulidade do despacho denegatorio
por falta de embasamento, alegando, ainda, que o Acdérddo no 201-76.023 infringiu dispositivo
legal cuja inconstitucionalidade se encontra pendente de apreciagdo por parte do 6rgéo judicidrio
competente. Outrossim, aponta a inobservancia do artigo 22A do Regimento Interno da Cémara
Superior de Recursos Fiscais, com redagdo dada pela Portaria MF no 103/2002, que estatui,
verbis:
“Art. 224 No julgamento de recurso voluntdrio, de oficio ou especial, fica
vedado a Cdmara Superior de Recursos Fiscais afastar a aplicagdo, em
virtude de inconstitucionalidade, de tratado, acordo internacional, lei ou ato
normativo em vigor.”

O presidente da Segunda Camara deste Segundo Conselho, relator deste voto, com
fulcro nos artigos 90 e 70, § lo, da Portaria MF no 55/98, acolheu o agravo interposto pelo
Procurador da Fazenda Nacional relativamente a questdo da semestralidade do PIS.
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A contribuinte interpds contra-razdes ao recurso especial interposto pela Fazenda
Nacional, fls. 228/265.

E o Relatério. /[/
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR HENRIQUE PINHEIRO TORRES

O recurso merece ser conhecido por ser tempestivo e atender aos pressupostos

de admissibilidade previstos no Regimento Interno da Camara Superior de Recursos Fiscais.

Como relatado, trata-se de recurso especial apresentado pelo Sr. Procurador da
Fazenda Nacional contra acérddo da Primeira Camara do Segundo Conselho de contribuintes,
que reconheceu o direito de a reclamante repetir o indébito do PIS, considerando que até a
entrada em vigor das alteragdes trazidas pela Medida Proviséria, 1.212/1995, a base de célculo
da contribui¢do era o faturamento do sexto més anterior ao de ocorréncia do fato gerador, sem

corre¢do monetaria.

Razdo nfo assiste a reclamante, pois, com a declaragdo da
inconstitucionalidade dos Decretos-Leis 2.445/1988 e 2.449/1988, voltou a viger a Lei
Complementar n° 07/1970 e alteragdes validas. Com isso, a base de célculo da contribui¢do

voltou a ser o faturamento do sexto més anterior ao de ocorréncia do fato gerador, sem corre¢do

monetdria.

Essa matéria encontra-se apascentada tanto nos Conselhos de Contribuintes
como na Camara Superior de Recursos Fiscais, 0 que dispensa maiores discussdes sobre o tema.

Em arrimo ao aqui exposto citam-se os acorddos n°® 101-87.950, n® 101-88.969, n°® 202-15526 ¢
n° 02.01.701.

De todo o exposto, ndo ha como negar que até 29 de fevereiro de 1996, a base
de célculo do PIS era o faturamento do sexto més anterior ao da ocorréncia do fato gerador dessa
contribui¢do, sem correcdo monetaria. A parﬁr de margo de 1996, quando passaram a viger as
alteragdes introduzidas pela MP n° 1.212/95, suas reedigdes, e, posteriormente, a Lei n°
9.715/1998, a contribuic¢do passou a ser calculada com base no faturamento do préprio més.

Com essas consideragdes, nego provimento ao recurso.

Sala das Sessdes — DF, em 04 de Julho de 2005.
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