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MINISTERIO DA FAZENDA PIS/FATURAMENTO. BASE DE CALCULO. SEMESTRA-
Segundo Consclho de Contribuintes LIDADE. COMPENSACAO. A base de calculo da
Centro de Documentaclo Contribuigdio ao PIS, eleita pela Lei Complementar n® 7/70, art.
RECURSO ESPECIAL 6°, paragrafo unico (‘4 contribui¢do de julho sera calculada

com base no faturamento de janeiro, a de agosto com base no
Jaturamento de fevereiro, e assim sucessivamente”), € o
faturamento verificado no 6° més anterior ao da incidéncia, o
qual permaneceu incélume e em pleno vigor até a edigdo da MP
n° 1.212/95, quando, a partir de entdo, “o faturamento do més
anterior” passou a ser considerado para sua apuragio. O
indeferimento do pedido de compensagio fundou-se na
desconsideragio da semestralidade do PIS prevista na Lei
Complementar n® 7/70, tornando-se insubsistente.

Recurso provido.

L RD[R P 20L -4423H

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS VICHI LTDA,

ACORDAM os Membros da Primeira Cdmara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, em dar provimento ao recurso. Vencido o Conselheiro
José Roberto Vieira quanto 4 semestralidade.

Sala das Sessdes, em 18 de setembro de 2002

oyl (Q,L{&;UW
sefa Maria Coglho,Marques

Presidente

114
i
Anténio Mafia# Abreu Pinto

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jorge Freire, Gilberto Cassuli,
Marcia Rosana Pinto Martins Tuma (Suplente), Roberto Velloso (Suplente) e Rogério Gustavo
Dreyer.
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RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario interposto em face da Decisdo n°
11.175/01/GD (fs. 83/90), proferida pela DRJ em Campinas - SP, que indeferiu pedido de
compensagio de valores recolhidos a titulo de Contribui¢do ao Programa de Integrac@o Social -
PIS, com base nos Decretos-Leis n° 2.445/88 e 2.449/88, posteriormente declarados
inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal, tendo a eficacia suspensa pelo Senado Federal,
através da Resolugdo n°® 49, de 09.10.95.

A Recorrente formulou o pedido de compensagdo em 10.07.98, acostando
formularios DARF, procuragdes, contrato social e respectivas alteragdes.

A Delegacia da Receita Federal em Sorocaba, em sua Decisdo n.® 856/99 (fls.
66 a 67), entendeu por indeferir o pedido de compensagio a interessada.

Inconformada com a decisdo supra, a Recorrente, tempestivamente, interpds
manifestagio de inconformidade em 19.08.99 (fls. 70/74), requerendo a reforma da decisio para
que fosse realizada a compensagdo dos valores pagos indevidamente a titulo de PIS com os
débitos constantes no processo, por entender equivocada a inteligéncia do art. 6.° da Lei
Complementar n® 7/70 por parte da DRF em Sorocaba - SP. Assim, afirma que tal dispositivo
estabelece a base de calculo do tributo em comento, e ndo o prazo de recolhimento.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Campinas - SP, por meio da
Decisio n® 11.175/01/GD (f15.83-90), indeferiu o pedido de compensagdo, nio acolhendo a
alega¢do de que a Lei Complementar n® 7/70 teria sido mal interpretada. Tal decisdo teve por

fundamento: “..0 faturamento de um més ndo é grandeza habil para medir a atividade
empresarial de seis meses depois’'.

Inconformada, interpds a contribuinte, tempestivamente, o presente Recurso,
pugnando, em preliminar, pela anulagdo da decisdo proferida pela DRJ em Campinas - SP, face a
suposta violagdo ao Principio Dispositivo e, alternativamente, pela reforma, no meérito, da
decisdo prolatada, a fim de que seja efetuada a compensagio dos créditos apurados.

E o relaforio. ! |
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
ANTONIO MARIO DE ABREU PINTO

O Recurso € tempestivo, dele tomo conhecimento.

Assiste razdo a Recorrente ao considerar que a Contribuigao para o PIS deveria
ser recolhida nos estritos termos da Lei Complementar n® 7/70, no sentido de que a base de
calculo adotada deva ser a do sexto més anterior a ocorréncia do fato gerador.

Na realidade, ap6s a declaragdo de inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n®
2.445/88 e 2.449/88 pelo STF, bem como da edigio da Resolug@o n® 49/95 do Senado Federal,
que a confirmou erga omnes, comegaram a surgir interpretagdes Criativas, que visavam, na
verdade, mitigar os efeitos da inconstitucionalidade daqueles dispositivos legais para valorar a
base de calculo da Contribui¢3o ao PIS das empresas mercantis. Dentre estas, pode-se mencionar
aquela segundo a qual a base de calculo seria o faturamento do més anterior ao do recolhimento,
no pressuposto de que as Leis n°s 7.691/88, 7.799/89 e 8.218/91 teriam revogado tacitamente o
critério da semestralidade. Tal interpretagdo nio prospera, até porque ditas leis ndo tratam de
base de calculo e sim de “prazo de pagamento”, sendo impossivel revogar-se tacitamente o que
ndo se regula. O Recorrente, com propriedade, expds este aspecto. Na verdade, a base de calculo
da Contribuigio para o PIS, eleita pela LC n® 7/70, art. 6°, paragrafo Uinico, permanece incolume
e em pleno vigor até a edigdo da MP n° 1.212/95.

Desta feita, procede o pleito da empresa que se insurge contra a adogio de base
de calculo da dita Contribuigdo de forma diversa da que determina a LC n® 7/70.

Ressalte-se, ainda, que ditas Leis n™ 7.691/88, 7.799/88 e 8.218/91 nio
poderiam nunca ter revogado, mesmo que tacitamente, a LC n® 7/70, visto que quando aquelas
leis foram editadas, estavam em vigor os Decretos-Leis n°s 2.445/88 e 2.449/88, que depois
foram declarados inconstitucionais, e ndo a LC n° 7/70, que havia sido, inclusive, “revogada” por
tais Decretos-Leis, banidos da ordem juridica pela Resolugio n.® 49/95 do Senado Federal, o que,
em conseqiiéncia, restabeleceu a plena vigéncia da mencionada I ei Complementar.

Sendo assim, materialmente impossivel as supracitadas leis terem revogado
algum dispositivo da LC n® 7/70, especialmente com relagio ao prazo de pagamento, assunto que
nunca foi tratado ou referido no texto daquele diploma legal.

Alias, foi a Norma de Servigo CEF-PIS n° 02, de 27 de maio de 1971, que, pela
primeira vez, estabeleceu, no sistema juridico, o prazo de recolhimento da Contribuigdo ao PIS,
determinando que o recolhimento deveria ser feito até o dia 20 (vinte) de cada més. Desse modo,
o valor referente a contribuigdo de julho de 1971 teria que ser recolhido até o dia 20 (vinte) de
agosto do mesmo ano e assim sucessivamente. le
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Na verdade, o referido prazo deveria ser considerado como o vigésimo dia do
sexto més subseqiiente a ocorréncia do fato gerador, conforme originalmente previsto na LC n°
7/70.

Entendo que, afora os Decretos-Leis n°s 2.445/88 e 2.449/88, toda a legislagdo
editada entre as Leis Complementares n°s 7/70 ¢ 17/73 e a Medida Provisoria n° 1.212/95, em
verdade, nio se reportaram a base de calculo da Contnbui¢3o para o PIS.

Além disso, o Egrégio Superior Tribunal de Justiga, 6rgao constitucionalmente
competente para dirimir as divergéncias jurisprudenciais, pacificou a matéria, em sede do REsp
n.® 240.938/RS (1990/0110623-0), decidindo que a base de calculo da Contnibuigio para o PIS é
a de seis meses antes do fato gerador, até a edi¢do da MP n.° 1.212/95. Ademais, também
encontra-se definida na orbita administrativa (Acérdao n.° RD/201-0.337) a dicotomia entre o
fato gerador e a base de calculo da Contribuigdo ao PIS, encerrada no art. 6° e seu paragrafo
unico da Lei Complementar n® 7/70, cuja plena vigéncia, até o advento da MP n® 1.212/95, foi
definitivamente reconhecida por aquele Tribunal.

Isto posto, fica claro que o indeferimento do pedido de compensagdo, com base
em suposta inexisténcia de crédito a compensar, desconsiderou a semestralidade do PIS prevista
na Lei Complementar n°® 7/70, tornando-se insubsistente.

Diante do exposto, voto pelo provimento do recurso para, reformando a
Decisdo n° 11.175/01/GD, da DRJ em Campinas - SP, deferir o pedido de compensagdo dos
créditos constantes deste processo, haja vista a Contribuigdo ao PIS ndo ter sido calculada
mediante as regras estabelecidas na Lei{Complementar n® 7/70 e, portanto, sobre o faturamento
do sexto més anterior ao da ocorréncia g o gerador. Ressalvado o direito de o Fisco averiguar
a exatiddo dos calculos.

Sala das Sessdes,

ANTONIO MARIO




