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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SEGAO DE JULGAMENTO

Processo n* 10855.001816/2003-12

Recurso n® 229.379 Voluntario

Resolugdo n®  3463-00.095 — 4" Cimara / 3" Turma Ordindria
Data 27 de outubro de 2010

Assunto Solicitagiio de Diligéncia

Recorrente CONSTRUTORA SOROCABA LTDA

Recorrida FAZENDA NACIONAL

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Resolvem os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, converter o
julgamento em diligéneia

Antonio Carlos Atulim - Presidente

Robson José Bayerl - Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Antonio Carlos Atulim,
Robson José Bayerl, Domingos de S4 Filho, Winderley Morais Pereira, Ivan Allepretti ¢
Marcos Tranchesi Ortiz

Relatério

Cuida-se de auto de infragio de Cofins, periodo agosto/1999 a novembro/1999 ¢
janeiro 2000, com base no art. 90 da Medida Provisoria n® 2 158-35/2001, em razdo de ndo
homologacdo de compensac#o realizada no bojo do processo administrativo 10855.001183/00-
66

O contribuinte aviou impugnagdo alegando nulidade do langamento, devido &
lavratura do auto de infragio fora do estabelecimentio autuado; que ocorreu equivoco na
autuacio, ao passo que a decisdo de primeira instancia proferida no processo 10855.001183/00-
66 fora anulada pelo Segundo Conselho de Contribuintes ¢ mesmo assim o langamento foi
realizado; que houve imprecisfio na narragio dos fatos e na indicagio dos elementos de prova,

b PSR RSN SR HE A

g YT DT o

H [ S A N SR Y I T
S e AT A

1




L2

Processo n” 10855.001816/2003-12 §3-.C413
Resolugio n © 3403-00.095 Fl 2

0 que caracterizaria cerceamento do direito de defesa; que os créditos tributdrios langados
estavam com a exigibilidade suspensa por forca da instauragiio do procedimento contencioso
no processo que abriga as compensagdes (10855.001183/00-66), de modo que seria nulo o
lancamento efetuado antes de prolatada decisdo administrativa definitiva naqueloutro; que
haveria duplicidade de constitui¢iio dos créditos tributdrios, consubstanciado no langamento
ora combatido e nas declaragdes apresentadas; que o principio constitucional do contraditério
exigiria a manifestacio do contribuinte acerca das diferengas antes da efetivagdo do
langamento; que os créditos tributdrios estdo extintos por forga do art, 156, 1T do Cddigo
Tributario Nacional; que ndio seria admissivel a aplicagiio da multa de oficio, em face de seu
carater confiscatdrio, e por ter se configurado hipdtese de dentncia espontinea prevista no art
138 do CTN; que houve recothimento indevido de FINSOCIAL a justificar a existéncia de
direito creditério apto ao exercicio da compensagiio nos molides dos arts. 66 da Lei n® 8.383/91
e 74 da Lei n® 9 430/96; que os juros de mora cobrados, além de indevidos, sdo abusivos; que a
provavel inscricdo em Divida Ativa da Unido, e conseqiiente execugdo, seriam nulas porque o
titulo executdrio que as embasam nfio tem origem e nem valor legal; que nio foi observado o
principio da capacidade contributiva; e, por fim, que foram vulnerados vérios principios
constitucionais (“Confisco, Moralidade Piblica e Enriquecimento Hicito do Estado™).

A DRIJ Ribeirdo Preto/SP julgou o langamento parcialmente procedente apenas
excluindo a multa de oficio aplicada, em atengdo ao disposto no art 106 do CIN
(retroatividade benigna), refutando as demais razdes sob o argumento qgue a legislacio nilo
exige a lavratura do auto de infragio no estabelecimento do contribuinte, mas sim no local da
verificagdo da falta; que néio ha que se falar em contraditério no curso do procedimento fiscal,
cujo cardter ¢ eminentemente inquisitorial; que a narrago foi clara e objetiva, bem assim, a
indicagdio da base legal, ndo havendo qualquer defeito no instrumento de langamento; que a
apresenta¢io de recurso no processo que aprecia os pedidos de compensagio nio homoelogados
nfio tem o conddo de suspender a exigibilidade dos créditos tributarios dele decorrentes; que
ndo haveria constitui¢io do crédito respective em duplicidade; que a compensagio fora
efetivada com créditos iliquidos ¢ incertos; e, que a multa e os juros de mosa aplicados estavam
em consondncia com a legislagfio vigente

Em recurso voluntirio o contribuinte reafirma o seu direito 4 repeti¢io do
FINSOCIAL recolhido indevidamente, que o seu direito & compensagio vem estampado no art
74 da Lei n® 9.430/96; que enquanto nio homologada a compensacfio estd a Administracio
Tributaria impedida de exigir o tributo, eis que se encontra extinto o crédito tributario sob
condigo resolutdria; que a discussiio administrativa havida no processo 10855.0001183/00-66,
obstrui a deflagragiio dos efeitos da ndo homologagio procedida pela Unidade de origem,
acarretando a nuiidade do langamento realizado.

F o relatério
Voto
Conselheiro Robson José Bayerl, Relator

O recurso protocolado ¢ tempestivo e atende os demais requisitos de
admissibilidade, devendo ser conhecido.

Apreciando a situagiio peculiar dos autos verifico, de plano, a imbricacio entre
este € o processo 10855.001183/00-66, que alberga o pedido de restituigdo e as compensagdes
realizadas, em relagio direta e imediata de vinculag@o. Assim, no intuito de se evitar a prolagio
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de decisdes conflitantes e decorrente tumulto processual, impde-se o conservadorismo a exigir
o aguardo do desfecho daquele para sé entio haver manifestag@o no caso verlente, inclusive,
sobre as matérias remanescentes, em que nio ha prejudicialidade, nfio se mostrando prudente,
neste momento, examina-las.

Nesta trilha, alids, a propria orientagdio da Secretaria da Receita Federal do
Brasil, que, por intermédio da Portaria SRF n° 6.129/2005 ¢ da Portaria RFB n” 666/2008,
prevé a apensagio de processos nestas circunstincias, determinando tal providéncia em
qualquer unidade daquele érgdo onde se localizem os autos, o que, no entanto, ja ndo é mais
possivel em razdo do estédgio em que se enconlram os procedimentos.

Em situagdes como a que ora se descortina esta Turma de Julgamento vem
reiteradamente decidindo converter o julgamento em diligéncia, com o retorno dos autos i
unidade de origem para que aguarde a prolagdo da decisio administrativa irreformavel para, sd
entiio, devolvé-lo ao CARF para prosseguimento do julgamento

Com estas consideragfes, proponho a conversio do julgamento em diligénceia
para que seja o processo devolvido 8 DRF Sorocaba/SP a fim de se aguardar decisdo final no
processo administrativo 10855.001183/00-66, o gue, uma vez ocorrida, deve ser colacionada a
este processo interior teor daqueia e, ato continuo, retorno a este Conseliio Administrativo para
prosseguimento do julgamento.

Robson José Bayerl




