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	3ess2(o de 24 de março de 1994 	 ACORDO NR. 101-86.349

Recurso nr. N 78.488 - IRF ANO DE 1984

Recorrente e MAÃERU,NÃWIDE SANTA EDWIOES S/A.

Recorrida	 u DRF Efi SOROCABA
,

IMPOSTO DE RENDA DEVIDO NA FON1E :-JAW.FaM,..j):UU.'f.:.IT-- l'
:8131 DOS - DecorrOhcia . -- Tornado insubsistente e
Lmiçamento por. omissão de receitas, no processo
principal, descabe no procedimento decorTente a.
tributa0o exclusiva na fonte, prevista. no ar4. 1

80. do Decreto -Iei nr. 2.065/83.

~tos, relatados e discutidos. os presentes autos de

recurso interposto por MATERNIDADE SANTA EDWIOES S/A.N

ACORDAM os Membros da. Primeira C'âmara do Primeiro Con-

selho de CxJntribuintes, por unanimidade de vc.tes, DAR provimento ao s.

recurso, nos termos do relatOrio e voto que passam a integrar o pre-

sente julgado.

S., la zas Sessffes, em 24 de março de 1.994
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»-.VISTO EM	 • LUIZ FERNANDO C'.....„VESRI.:•••••' DE MORAES 	 - PROCURADOR	 DA FA

SESSAO DE g 2 9 ABR 1994 , /:'---:-/	 zEfi DA NACIUVII...

P.:m-ticil...).,m-..i......m, 	 ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei- H

UOSN JEZER DE OLIVEIRA CANDIDO, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, 	 ROBERTO

WILLIAM GONÇALVES, RAUL PIMENTEL e SEBASTIA0 RODRIGUES CABRAL- Ausente .

justificadamente, o Conselheiro CELSO ALVES FEITOSA.	 ,:n•;,4
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Conselheiro g MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS, Relatorg

O	 r e et I. rso ét e in p f. ,.. 7.=s tívo c., f.2 iS I á. ...Vt f A P :';'1. i'' .7.:k cl (..) no a; t :l g o 3,5 do

Decreto nr. 70.235/72. Dele, port-anto, conheço.

Conforme evidenciado no relatório, está em causa a exi

gência do imposto de renda devido na fcmle em 1984, ('.?fri decorrOncia de

irregularidades apuradas em procedimento fiscal instaurado contra a

empresa, na área do Imposto de Renda . Pessoa jurfdica.

Tratando-se de tributação reflexa, o seu suporte féticu

é o mesmo que embasou a exigOncia procedida no processo principal, não

comportando, por isso mesmo, uma apreciação desvinculada da levada a

efeit c., ; I a q í,1,......': 'I ,.....: proc,.....ssi.:). T a] fa I in , i usti I' i .....:a . se 'De] (pis fu.nda.mr.,.:,[ .i I: o i:s e x -

pJici t...,, dov em diversos votos proferidos nesta instância e que se en-

contram sintetizados na emenla a seguir transcrita, consubstancj.ada no

Acórdão nr. 101-72.041/81, prolalado pela C. Primeira Câmara deste

ConselhoN

"O decidido Ho processo da pessoa iurfdica, quanto á
matéria que, por sua natureza ou decorrOncia de Lei
aLarrele reflexo na tributação das pessoas ffsicas puna
fonte, faz coisa julgada nos processos 	 decorrentes,
eis que houvesse possibilidade de novo pronunciamento
sobre OS mesmos fatos poder-se iam estabelecer even-
tUW.15 contraditórios desaconselháveis sob o ponto de
vista social e legal." 	 -

Como O processo principal foi objeto de delibera0o

deste Colegiado, em Sessão realizada em 22.03.90, não cabe neste aul.ns

retomar o exame quanto á existOncia do suporte fático da presente exj

gOncia fiscal, uma vez que a matéria lá foi examinada na mencionada

ocas i ãc) .	 ///n ,,,,,,,,-,e,,
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PROCESSO NR. 10855-001.973/89-91

Acórdab nr. 101-86.349

Assim, considerando a decisao prolatada no processo

principal, formalizada no Acórdao nr. 101-86.263, de 22.03.94, em gue
esta ::tr.ra 	 por unanjmidade de votos, deu provimento ao recurso,

igual deci~ se impae nesta opor .tunidd, razao porque dou provimento
ao presente recurso.

Braslia ()F), em 24 de março de 1994

,
MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS - RELATOR
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