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OMISSX0 DE RENDIMENTO - ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCO-
BERTO - £ de se tributar o valor representativo de
omlise3oco de rendimento, decorrente da apuragdc de
acréscimo patrimonial n#o justificado por rendimento
tributavel, ndo tributélvel ou tributivel exclusivamente
na fonte, devidamente comprovado.

VIGENCIA DA LEGISLACAC TRIBUTARIA - INCIDENCIA DA TRD
COMO JUROS DE MORA - Por forga do dispoeto no artigo
101 do CTN e no parag. 4o. do art. lo. da Lei de Intro-
dug¢8o ao Cbdigo Civil Brasileiro, a Taxa Referencial
Diadria - TRD s6 poderia ser cobrada como juros de mora
a partir do més de agosto de 1991, guando entrou em vi-
gor a Lei no. 8.218.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autog de

recurso interposto por MANOEL BERNARDO AFONSO.

ACORDAM o8 Membros da Quarta C8&mara do Primeiro Conse-

lho de Contribuintes, por unanimidade de votose, DAR provimento parcial

ac recurso,

nos termeos do relatério e voto que passam & integrar o

presente julgado.

Sala das Segsdes-DF, em 17 de julho de 1885

LEf%A MARIA SCHERRER LEITZO

PRESIDENTE E RELATORA

PR

CARLOS AUGUSTO TORRES NOBRE
PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL
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MINISTERIO DA FAZENDA
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PROCESSO No.: 10855/002.194/92-36
ACORDRO No.: 104-12.506

RECURSO No.: 04.076
RECORRENTE : MANOEL BERNARDO AFONSO .

RELATIORIO

Contra o Contribuilnte acima identificado foi emitida a
Notificagdo de fls. 21/22, exigindo-se o imposto de Renda - Pessoca Fi-
elca, no exerciclo de 1988, ano-base de 1987, em montante equivalente
a 3.342,09 UFIR e acréscimos legals cabiveis.

0 lengamento decorre da apurag¢io de acréscimo patrimo-
nianl & descoberto em face de apalicacBes levada a efeito nagquele
ano-base em montante superior aoe recursoe, conforme demonstrativeo de
fle. 21.

O interessado impugna o lang¢amento &s fls. 26/32, ine-
truinde com os anexos de fls. 33/39, alegando, em sintese que:

~ no ano de 1987 adquiriu dois veiculos que n8c foram
declarades. Um, da conceessionaria ltapevauto Veiculos e Pegas Ltda.,
conforme NF 4692 de 20/05/87, no valor de Cz$ 168.000,00, e outro, da
Beruto Velculos Ltda., NF 523 de 01/10/87, no valor de Cz3 612.000,00
e que ambos foram vendidoe no mesmo ano, 1987, conforme comprovante
expedido pela 3la. Circunscricio Regional de Trénsito de Itapeva, Cer-
tid&c anexa. Ressalva que o primeiro veiculo citado foi +transferido
somente em margo de 1988;

- & de ser justificado que tais fatos, ou seja, o do
proprietario vender um veiculo e o mesmo ser transferido posteriormen-
te, € muito comum na venda e compra de velculose, pois a transferéncila
& feita pela TRADICAO, ou sgeja, a transferéncia & feita pela entrega

da colism fisics;
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- nd8o adquiriun veiculo da Itapevauto Velculoe e Pegas
Ltda., através da NF 4684, por Cz$ 180.000,00, conforme citag80 em f1l.
21;

- n¥o tinha, em 31,12.87, o patriménioc alegado na NOTI-
FICACKO polis adgquiriu e vendeu os veiculos no mesmo ano, apenas omitiu
na declarag8o tais dados;

- fol incluido no patrimdénio como investimento a impor-
t8ncia de Cz$ 1.850,00 referente a aplicagdes no Banco do Brasileiro
de Descontos S/A e n8o fol excluido o resgate felto em aplica¢des ao
portador no valor de Cz$ 1.853.000,00 no Banco do Estado de SHo Paulo
S5/A; e que essas transag¢des constam na Declarag8o de Imposto de Renda
no exercicio de 1987, ano-base 1986;

- n3o foil computado o lucro e a recupera¢io do custo do
ESCORT, =&no 86, adguirido por Cz$ 118.312,00 e wvendido por Cz$
400.000,00, com lucro de Cz$ 281.688,00;

- n8o fol abatido ¢ valor referente acs rendimentoe com
aplicages financeiras ne valor ligquido de Cz$ 1.272.085,00, constahte
na sua declara¢8o de rendimentos;

_ - e forem considerados todos os itens acima expostos,
n¥o hé qualgquer aumento patrimonial a descoberto, e consequentemente,

nfdo exlete impoeto a ser pago;

- diecorda, ainda, does Juros de mora que na referida
Rotificac%o 8o de 12.311,27 UFIR enquanto que o imposto 3.342,09
UFIR, sendo cobrado em juros 368%, quando o percentual para 55 meses

(contados do vencimento da primeira parcela até a data da notificag#o)

deveria ser 1% ao més, resultando 55%;%
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- toda legislag¢®o pertinente ao Imposto de Renda, bem
como qQualguer outro débito com a Fazenda Nacional é taxativa em deter-
minar Jjuros de mora & raz8o de 1% ao més, citando a Sumula no. 121 do
STF, o art. 726 do RIR, aprovado pelo Decreto no. 85.450/80 art. 18 do
DL 2323/87, art. 6o. do DL 2331/87;

- tendo em vista que se trata de erro de calculo, que
lhe gejs permitido o pagamento do débitc com desconto de 50% do valer
da mults;

- diante do exposto, aguarda procedéncia da presente

impugnacio.

A sautoridade de primeira insténcla julga procedente o
langamento sob os argumentos:

1 - quanto & alegag8o de alienaglo dos veiculos no pré-
pric ano-base de aquisig¢8o, o interessado apresentou provag insufi-
cientee das transaedes, considerando que a certidBoc do DETRAN (fls.
39) n8o identifica oe adquirentes e n8o prova o recebimento do preg¢o,
as datas e os valores das transa¢les;

. 2 - houve erro de digitag8o no no. da Nota Fiscal n=a
fle. 21, sendo o correto a NF no., 4692 (fle. 18);

3 - ndo traz o impugnante qualquer documenta¢do no sen-
tide de se provax que n#o tinha, em 31.12.87, o patrimbnio demonstrado
a fls. 21, esendo gue a anAlise patrimonial encontra-se firmemente
apolada em elementos disponiveils no processo;

4 - quanto & aplicag8o em Letras de Cé&mblo ac portador,

conetante no ano-bzee de 1986, nlo constitul recursos em 1887, consil-
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derando n8¢c haver prova documental de seu resgate em 1987;

5 - também n#Ho hé& prova documental dos valores constan-
tee na declara¢#io como rendimentoe isentos (lucro na alienacl8o de bens
méveis desde que eventual) e tributados exclusivamente na fonte, n#o
sendo, ©pois, reconhecldos como recursoe ingressados no ano-base de
1987;

6 - a inclueBo da importéncia de Cz$ 1.850.000,00 como
aplicagBo, & cale¢ada no documento gque comprova o investimento (fls.
183 ;

7 - quanto aos juros, a notificac8o €& baseada nos arts.
30 da Leil no. 8.218, de 1891, que deu nova redag8o ao art. 8c. da Lel
no. 8.177, daquele meemo ano, aplicando a TRD como previsto em taie
diplomas legais e os Jjuros de mora A razHo de 1% incidiram até Janeiro
de 1891, no total de 33%, n#Ho havendo, no caso, sobreposigéo.

_ Clente deesa decisfo em 02.08.84, recorre o contribuin-
te a este E. Congelho de Contribuintes, protocolizando sua defesa em

05.10.94.

Comc razdes de sua defesa, o recorrente apresenta, em

eggéncla, o8 mesmos argumentos da inicial, os quais foram anteriormen-

te relatados.ﬁégi

E o relatério.
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VOCTO
CONSELHEIRA LEILA MARIA SCHERRER LEITEO, RELATORA

0 recurso & tempestivo. Merece, pois, ser conhecido.

E inconteste a aquisigBo, pelo contribuinte, de dois
veiculos no ano-base de 1987, ou seja, houve a "aplicagio” daqueles
valores.

Entretanto, n3o logrou o autuado, comprovar, de forma
adegquada e sem margem de diavidas, de gque tails veiculos foram alienados
noc préprio ano-base, que lhe pudessem gerar recursos. A certidfo for-
necida pelo Departamento Estadual de Trénsito ndo comprova, efetiva-
mente, que o contribulnte tivesse alienado aqueles velculos no ano de
1887 e, portanto, n¥lo & documento habill para provar a alienag8io dos
velculos em 1987, que lhe pudesee gerar recursosg naquele ano.

Da mesma forma, o8 rendimentos declarados comc tributa-
dos exclusivamente na fonte carecem de prova documental e, na auséncia
destsa, nBo podem ser conelderados pele fisco como origem.

Entretantg, aggiste razfo ao contribuinte quanto & ale-
gagdo de que o valor de Cz$ 1.8583.000,00 constitul origem no ano-base
de 1987.

De fato, o contribuinte declarou, no exercicio de 1987,
ano-base de 1986, ao abrigo do Decreto-Lel no. 2.303, de 1986, "Valor
depogitado em Letra de Cé&mbic no Bance do Estado de S8oc Paulo S.A -

Agénecia de Itapeva (SP)". Z
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Consta a g}s. 17, declaragdo do BANESPA afirmando que
referido valor encontrava-se aplicado nesea instituiclo financeira em
31.12.86.

Ora, em se tratando de rendimentos Jj& tributadoe, n8o
teria motivoe pelos guals o contribuinte deixaeee de declarad-lo no
ano-base eseguinte, Se no o fez & de considerar tal importf8ncia como
consumida no ano-base de 1987, no meu entender.

Ademale, 8e n#3o entender ccocmo renda consumida, o valor
em questfo deveria ser considerado como titulo ao portador e, como
tal, obviamente produziria rendimentos tributados exclugivamente na
fonte.

Desea forma, n8o logrande o contribuinte comprovar os
rendimentos declarados como tributados exclusivamente, & justificéavel
ge aceltar o valor de Cz$ 1.853.000,00 como origem noe ano-bage de
1987.

Quanto aos juros de mora, raz8o parcial assiste ao con-
tribuinte.

Comungo com o entendimento expendido no Acérddo CSRF
no. 01-1773, de 17/10/94. O poslcionamento daguele Colegiado & no sen-
tido de que & Lel no. 8.218, de 1981, n#o poderia retroagir & data da
vigéﬁcia da Lel no. 8.177 para cobrar juros quando esta exigia a TRD a
titulo de atualizag8o monetéria.

0 entendimento do mencionado Acérdioc encontra-se con-
substanciado na ementa a geguir transcrita:

“VIGENCIA DA LEGISLAGAO TRIBUTARIA - INCIDENCIA DA

TRD COMO JUROS DE MORA - Por forga do disposto no arti-
g0 101 do CTN e no parag. 4o. do art. 1lo. da Lei de In-
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trodug8o ao Cébdigo Civil Brasileiro, a Taxa Referencial
Diaria - TRD &b poderia ser cobrada como juros de mora
a partir do més de agosto de 1991, quando entrou em vi-
gor & Lel no. 8.218."

Em face do exposto, voto no sentido de se prover par-

recureo para se consglderar como origem, no cllculo do
patrimonial a descoberto o valor de Cz$ 1.853.000,00 ¢ ex-
da exigénecia a TRD incidente no periodo de fevereiro a julho de

E o meu voto.

Sala das Sessdes-DF, em 17 de julho de 1885

Eé%égg &
LEILA MARIA SCHERRER LEITAQ
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Particlparam, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: NELSON MALLMANN, ROBERTO ALVES VIEIRA, ROBERTO WILLIAM GONCALVES,
ALOTSIO FERREIRA DE OLIVEIRA e REMIS ALMEIDA ESTOL. 2Z
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