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IRPJ - DECADENCIA - ANO-CALENDARIO DE 1998 - Para as
pessoas juridicas tributadas pelo lucro real anual, considera-se ocorrido
o fato gerador do imposto de renda das pessoas juridicas em 31 de
dezembro do ano-calendario. Pela regra do § 4° do art. 150 do Cddigo
Tributario Nacional, dispte o fisco do prazo de 5 (cinco) anos para
constituir exigéncias suplementares; portanto até 31.12.2003.

PAF - NULIDADES - Nao é nulo o langamento efetuado para prevenir a
decadéncia, cuja exigibilidade esta suspensa enquanto nao decidida a
questao de mérito levada ac Poder Judiciario.

IRPJ - COMPENSACAO DE PREJUIZOS FISCAIS - LIMITAGAO A
30% - DISCUSSAO JUDICIAL CONCOMITANTE - Tendo o
confribuinte levado a discussdo do mérito do langamento ao Poder
Judiciario, o tribunal administrativo estd, logicamente, impedido de
aprecia-la.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por GRAN TORNESE INCORPORAGCOES S/C LTDA.

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de nulidade e de
decadéncia e NAO CONHECER do recurso, na matéria objeto de questionamento
judicial, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

FORMALIZADO EM: 1 ¢ NOY 2005
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NATANAEL MARTINS,
ALBERTINA SILVA SANTOS DE LIMA, OCTAVIO CAMPOS FISCHER, HUGO
CORREIA SOTERO, NILTON PESS e CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES.
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Recurso n° : 143665
Recorrente  : GRAN TORNESE INCORPORAGOES S/C LTDA.

RELATORIO

Contra a contribuinte nos autos identificada fora lavrado Auto de
Infragdo de Fls. 188/191 para formalizagdo e cobranga de crédito tributario relativo ao
Imposto de Renda da Pessoa Juridica — IRPJ, acrescido de juros de mora, perfazendo
um total de R$ 52.307,64.

Tal Auto de Infragdo fora confeccionado em razdo da compensacao
dos prejuizos fiscais efetuada pelo sujeito passivo extrapolar o limite de 30% do lucro
liquido ajustado, inobservando assim o disposto nos artigos 193, 196, lll e 197
paragrafo Unico do RIR/94; e artigo 15 paragrafo Unico da Lei n® 9.065/95.

Saliente-se que a exigibilidade do referido crédito encontrava-se
suspensa na ocasido da lavratura do referido documento fiscal, posto que existente
liminar e sentenga em medida cautelar e agdo declaratoria, todas correntes na 14°® Vara
Federal de Sao Paulo.

Descontente com o langamento fiscal, o qual conhecera em
31/07/2003, apresentara em 26/08/2003 impugnacdo de Fls. 208/223, alegando em sua
defesa os seguintes pontos:

- Que encontrava-se amparada por decisdo liminar ratificada em
sentenga prolatada nos autos de agdo declaratéria e medida
cautelar, devendo ser considerada a suspensdo da exigibilidade do
referido crédito com fulcro no artigo 151, V, do Cddigo Tributario
Nacional.

- O debatido crédito estaria extinto em razao da decadéncia em 1° de
Janeiro de 2003. Sendo o langamento referente ao periodo base de

o

3



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SETIMA CAMARA

Processo n° : 10855.002197/2003-75
Acérdao n° :107-08.316

1998 comunicado ao contribuinte em 30/07/2003, este ja estaria
alcangado pelo referido instituto. Com o intuito de reforgar seus
argumentos, transcreveu ilagdes doutrinarias e julgados da esfera

administrativa.

Aduziu que a limitagdo & compensagdc dos prejuizos fiscais
trazidas pela Lei n° 8.981/95 é inconstitucional e ilegal, macula
diversos principios constitucionais - tributarios, contraria o conceito
de renda e desfigura o imposto de renda transformando-o em
empréstimo compulsério. Sobre os principios que considerou
afetados, teceu diversos comentarios com suporte na doutrina e na
jurisprudéncia.

Por tudo que expds, requereu a anulagdo do Auto de Infragao em

testilha.

Apreciada pela Delegacia da Receita Federal de Juigamento de

Ribeirao Preto/SP em sessdo de 02 de Julho de 2004, a impugnagdo restou

completamente infrutifera. Materializada a decisdo no Acérdaoc DRJ/POR n° 5681 Fls.

293/298, os julgadores de 1°® Instancia, acompanhando o voto do relator, mantiveram o

langamento. Sustentaram sua decisao nos seguintes aspectos:

Em relagéo a existéncia de medida judicial, afirmaram que esta nao
impede a autoridade fiscal de proceder o langamento, e sim de
praticar qualquer ato apés o langamento que tenha por finalidade
exigir do contribuinte 0 pagamento do crédito apurado.

Esclareceram que o guerreado crédito tributaric encontra-se com
sua exigibilidade suspensa, @ em observancia ao artigo 63 da Lei n®
9.430/96, nao fora langada a multa de oficio.

Invocaram o Decreto-lei n° 1.737 de 20 de Dezembro de 1979, art.
1°, § 2°, c¢/c a Lei n° 6.830/80, art. 38 paragrafo Unico e o ADN Cosit
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n° 3 de 14 de Fevereiro de 1996, para sustentar a inviabilidade dos
meios administrativos quando objetos idénticos sdo discutidos
judiciaimente, considerando neste ponto, prejudicada a
impugnagdo. Em razdo disso, deixaram de apreciar a questado
relativa & glosa dos prejuizos fiscais compensados indevidamente
em limite superior aos 30% legalmente previstos.

- Quanto a arguigdo de decadéncia, aduziram que a norma aplicavel
ao caso € a contida no artigo 173, I, do Codigo Tributario Nacional.
Assim, sendo o fato gerador datado de 31/12/98, o langamento
deveria ser feito em 1899, como o aludido dispositivo estabelece
que o prazo inicial para contagem de prazo decadencial & o primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em que deveria ser langado o
tributo, tém-se que o termo inicial para apuragao do referido prazo é
1° de Janeiro de 2000, encerrando-se em 31/12/2004. Como ©
langamento fora efetuado em 03/07/2003, com ciéncia da
interessada em 30/07/2003, ndo ha que se cogitar decadéncia.

- Face a alegada inconstitucicnalidade, asseveraram que em virtude
do expresso no artigo 102 da Constituigdo Federal, ndo € a via
administrativa a competente para tal analise. Afirmaram que os atos
dos agentes da administragao estdo vinculados aos ditames da
legislagdo vigente, e que possiveis ilegalidades estdo sujeitas tdo

somente ao crivo do judiciario.

- Finalmente, quanto a arguigdc de nulidade do Auto de Infragao,
sustentaram que o fato que pretensamente daria suporte 4 esta
alegagdo ndo encontra previsdo legal no artigo 59 do Decreto
70.235/72, razao pela qual ndo deve lograr éxito.

Inconformada com o teor plenamente desfavoravel do citado acorddo
do qual fora cientificada em 17/08/2004, recorre a este Primeiro Conselho através de
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recurso voluntério de Fls. 305/319 protocolizado tempestivamente em 14/09/2004 e
instruido com arrolamento de bens de Fis. 321/328, Apresenta em sintese as seguintes

razdes:

- Em sede preliminar, aduz que o IRPJ é tributo sujeito ao
langamento por homologagdo previsto na Lei n° 8.383/91. Afirma
que nos casos dos tributos cujo langamento é feito por
homologag¢do, a contagem de prazo decadencial é estabelecida
pelo artigo 150, § 4° e nao pelo artigo 173, |, apontado pelos
julgadores a quo. Reitera todas as alegagdes trazidas na ocasigo da
impugnag¢ao, oferecendo, da mesma forma, excertos da doutrina e
julgados proferidos na esfera administrativé. Conclui que, como o
Auto de Infragao fora lavrado em 03/07/2003, este deve ser anulado

em relagao aos fatos geradores anteriores a 03/07/1998.

- No mérito, reprisando os termos da impugnacgdo, assevera que a
limitagdo de 30% de compensagéo é inconstitucional e ilegal, vicios
que ao seu entender ensejam a anulagao do Auto de Infragdo.

- Sustenta que a Lei n® 8.981/95 afronta diretamente varios principios
constitucionais atinentes a matéria tributaria, a saber;
irretroatividade e anterioridade tributaria, direito adquirido e
seguranga juridica. Se vale de ilagoes doutrinarias que esposam

sua tese.

- Salienta, ademais, ainda em relagdo a Lei n°® 8.981/95, que esta
contraria 0 conceito constitucional de renda e desfigura o imposto
de renda tornando-o0 empréstimo compulsorio.

Requer seja o presente recurso provido de forma a se reconhecer a
extingdo do crédito pela decadéncia.
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Por derradeiro, pelo principio da eventualidade, caso rejeitada a
preliminar de decadéncia suscitada, requer seja anulado o combatido Auto de Infragao
tendo em vista a ilegalidade e inconstitucionalidade da Lei na qual se fundamenta.

E o Relatério
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VOTO

Conselheiro - LUIZ MARTINS VALERO, Relator

Recurso tempestivo e que atende os demais requisitos legais. Dele

conhego.

No ano-calendéario de 1998 a recorrente, conforme DeclaragZo do IRPJ
de fls. 03, optou pela apuragido anual do lucro real. Logo, o fato gerador considera-se
ocorrido em 31 de dezembro de 1988, dispondo o fisco do prazo de 5 (cinco) anos, a
contar desta data, para efetuar o langamento, nos precisos termos do § 4° do art. 150

do Cdédigo Tributario Nacional.

O langamento foi cientificado ao contribuinte em 31.07.2003, dentro,
portanto, do prazo legal. Nao ha decadéncia.

Tambem nac € nulo ¢ langamento eis que providenciado exatamente
~ para prevenir a decadéncia, sem multa de oficio, nos termos do art. 63 da Lei n°
9.430/96.

Quanto ao mérito - limitagdo na compensagao de prejuizos fiscais - nao
conhecgo do recurso pois, de acordo com o disposto no Decreto-lei n°® 1.737, de 20 de
dezembro de 1979, art. 1°, § 2°, c/c a Lei n° 6.830, de 22 de setembro de 1980, art. 38,
paragrafo Gnico, a propositura, pelo contribuinte, de agdo judicial contra a Fazenda
Nacional, importa rendncia as instancias administrativas ou desisténcia de eventual

recurso interposto.

Ainda que se argumente que a agao judicial é anterior ao langamento,
a impossibilidade de apreciagdo do mesmo litigio pelo tribunal administrativo decorre
da logica da reparticdo de poderes, cabendo ao Judiciario, com exclusividade a palavra
final.
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Assim voto no sentido de rejeitar a tese de decadéncia e a de nulidade,
nio conhecendo do mérito do recurso, por estar a matéria sob a tutela autdnoma e

soberana do Poder Judiciario.

N\
Sala das Sessoes - DF, em 20 de outubro de 2005.
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