MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n° . 10855.002270/2001-47

Recurso n° : 131.391

Acdérdion® : 303-33.339

Sessdo de : 12 de julho de 2006

Recorrente : MAURICIO TAVARES DE ALBUQUERQUE
Recorrida : DRJ-CAMPO GRANDE/MS

ITR-1997. ALTERACAO DO GRAU DE UTILIZACAO DA
TERRA. FALHA NA ELABORACAO ‘DA DECLARACAO.
UTILIZACAO CORRETA DEVIDAMENTE COMPROVADA
MEDIANTE DOCUMENTAGAO HABIL E IDONEA.

O Imposto sobre Propriedade Territorial Rural terd langamento
efetivado de oficio se constatada infra¢do ao comando do art. 15 da
Lei 9.393/96. Ndo comprovagdo da existéncia de infragdo. Mero
erro na elaborag@o da Declaragdo quanto ao grau de utilizagdo da
terra. Comprovado mediante documentagdo idonea e legal o grau de
utilizagdo do solo, ¢ de ser admitido como declarado pelo
recorrente.

Recurso voluntario provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Terceiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso voluntario, na
forma do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

ANELISE DAUDT PRIET

Presidente

SILVIO MARC

Relator
Formalizado em: 9 6 ouT 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Nanci Gama, Zenaldo
Loibman, Marciel Eder Costa, Nilton Luiz Bartoli, Tardsio Campelo Borges e Luiz
Carlos Maia Cerqueira (Suplente). Ausente o Conselheiro Sérgio de Castro Neves.
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RELATORIO

Trata o presente processo do auto de infragdo de fls. 02 a 08, através
do qual se exige, do interessado, o Imposto Territorial Rural — ITR no valor original
de R$ 1.330,46, acrescido de juros moratérios ¢ multa de oficio, decorrentes da
alteragdo do grau de utilizagdo, de 0% para 25,9% e da aliquota do imposto, de 0,07%
para 2%, informados em sua Declaragao do Imposto sobre a Propriedade Territorial —
DITR (DIAC/DIAT), do Exercicio de 1997, referente ao imével rural denominado
Sitio Sdo Joaquim, com 4rea total de 67,7 ha, Nimero do Imével na Receita Federal —
NIRF 2.384.188-5, localizado no municipio de Itapetininga / SP.

O interessado apresentou impugnagdo tempestivamente, fls. 12 € 13,
acompanhada dos documentos de fls. 14 a 28, na qual alega, em sintese, que:

1. E produtor rural, utilizando o imével com pastagens (14,3 ha) e
produgdo vegetal (41,1 ha), conforme declarado na DITR do Exercicio de 1997, da
qual junta cépia. O imdvel foi utilizado da mesma forma nos anos-base (sic) de 1996
e 1997.

2. No momento de preenchimento da Declaragdo do exercicio
1998, ano-base 1997 (sic), apés a Declaragdo ter sido rascunhada, o datildégrafo
esqueceu-se de datilografar a alinea 07, 11 e 12 do quadro 09 da referida declaragao, o
que passou despercebido tanto pelo impugnante como pelo funcionario do banco
Banespa, que fez a recepgio da referida Declaragéo.

3. Para fins de prova, junta cOpias de Notas Fiscais de Produtor
expedidas durante o ano de 1997; Guias de Recolhimento para a Previdéncia Social;
Nota Fiscal de Entrada (Compra) da empresa MERCANTIL JGE LTDA.; e,
Declaragéo para Cadastro de Imével Rural para o INCRA, observando que as “notas
fiscais sdo de sua produgédo de feijdo e milho em gréo, o que comprovam que houve
realmente produgdo de produtos vegetais, no periodo.

A DRF de Julgamento em Campo Grande - MS, através do Acdrddo
n°® 4.097 de 06 de agosto de 2004, indeferiu a pretensdo da recorrente, nos termos que
a seguir se transcreve:

“A  impugnagdo apresentada atende aos requisitos de
admissibilidade previstos no Decreto n° 70.235, de 06 de margo de
1972 e alteragbes posteriores. Assim sendo, dela tomo
conhecimento.

Trata-se do langamento de oficio do ITR do exercicio de 1997,
efetuado com base nos dados informado na Declaragdo do ITR —
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DIAC/DIAT, cujos dados mais relevantes para o caso em andlise
encontram-se no relatdrio impresso de fl. 06, tendo sido aplicada a
aliquota do imposto de 2%, em razdo do grau de utilizagdo do
imével ser de 25,9%, conforme consta da descri¢do dos fatos no
Auto de Infragdo, fl. 04.

Cabe esclarecer que o langamento ora impugnado decorre da entrada
em vigor da Lei n® 9.393, de 1996, mediante a qual o ITR passou a
ser langado por homologa¢do, modalidade na qual cabe ao sujeito
passivo apurar o imposto € proceder ao seu pagamento, sem prévio
exame da autoridade administrativa, conforme disposto no artigo
150 da Lei n° 5.172, de 25 de outubro de 1966, o Cédigo tributério
Nacional — CTN. O langamento de oficio, no caso de informagdes
inexatas, ou ndo comprovadas, encontra amparo no art. 14, da Lei
citada.

O interessado impugna o langamento alegando que houve
esquecimento, por parte da pessoa que datilografou a Declaragio, de
informar as dreas relativas a culturas vegetais, que ocupariam 41,1
ha.

Em sendo comprovada a alegag@o, o grau de utilizagdo do imdvel
seria de 100%, o que, de acordo com a tabela anexa a Lei 9.393/96,
conduziria & aliquota de 0,07%. Cabe entéo, analisar se as cOpias de
documentos juntadas pelo interessado efetivamente comprovam
suas alegagdes, quais sejam, de que houve produgdo vegetal durante
o ano de 1996. Esclarecemos que, tendo sido efetuado o langamento
do ITR do exercicio de 1997, a area efetivamente utilizada,
relevante para a determinag@o do grau de utilizagdo € aquela do ano
anterior a 1997, ou seja, 1996, consoante o disposto no art. 10 da Lei
9.393/96, caput e § 1°, inciso, in verbis:

“Art. 10. A apurag¢do e o pagamento do ITR serdo efetuados pelo
contribuinte, independentemente de prévio procedimento da
administragdo tributdria, nos prazos e condi¢bes estabelecidos pela
Secretaria da Receita Federal, sujeitando-se a homologagdo
posterior.

§ 1°. Para os efeitos de apuragdo do ITR considerar-se-d:

(..)

V - drea efetivamente utilizada, a por¢do do imdvel que no ano
anterior tenha:

a) sido plantada com produtos vegetais;
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(grifo nosso)

O que se observa e que as cdpias de notas fiscais de fls. 17 a 20 e 24
se referem a comercializagdo de produtos vegetais no ano de 1997, néo no ano de
1996, como seria necessario para comprovar a utilizagdo de areas para a produgéo
vegetal e determinar o grau de utilizag8o do imédvel e aliquota de ITR no exercicio de
1997. O mesmo pode ser observado com referéncia as cOpias de guias de
recolhimento para a previdéncia social de fls. 21 a 23 e a cdpia de Declaragdo para o
INCRA, de fl. 27. Todos sdo documentos relativos ao ano de 1997.

Assim, as alegagOes apresentadas pelo contribuinte, no sentido de
que a area de 41,1 ha fora utilizada para produgdo vegetal no ano de 1996 ndo veio ser
comprovada através dos elementos por ele apresentados, que se referem ao ano de
1997, razdo pela qual deve ser mantido o langamento de oficio impugnado. Apenas a
titulo de informagéo, esclarecemos que, caso a impugnagao tivesse sido instruida com
Laudo Técnico, elaborado por engenheiro agréonomo ou florestal, acompanhado de
Anotagdo de Responsabilidade Técnica — ART, devidamente registrada no CREA, ou
laudo de acompanhamento de projeto fornecido por instituigdes oficiais comprovando
as culturas desenvolvidas durante o ano de 1996, possivelmente a andlise da pretensdo
do contribuinte teria sido a ele favoravel.

Isto posto, e considerando tudo mais que dos autos consta, VOTO
PELA PROCEDENCIA DO LANCAMENTO cuja cobranga deverd prosseguir
conforme consta do Auto de Infragdo de fls. 02 a 06, inclusive com os acréscimos
legais imponiveis no langamento de oficio, quais sejam, multa, conforme art. 44, inc.
I, da Lei n® 9.430/96 e art. 14, § 2° da Lei n° 9.393/96; e juros, conforme art. 61, § 3°,
da Lei 9.430/96.” Campo Grande MS, 3 de agosto de 2004. ANTONIO CARLOS
OLIVEIRA REIS. Relator.

Devidamente cientificada, o recorrente apresentou as razdes de seu
recurso, mantendo na integra todo o arrazoado apresentado em primeira instancia,
além de anexar copia de Notas Fiscais dos produtos plantados, colhidos e vendidos
pelo autuado em 1996/1997, referentes a produgéo do ano de 1996.

E o Relatério.
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VOTO

: 'ﬁzé," Reigto’r '

i 20L‘de‘agosto‘ de 2004 (ﬂ 35) efetlvada v1a AR ECT em 24 de agosto de- 2004
‘“décumento 3 fl: 36 ‘eteve. protocolado seu recurso a este Conselho de Contribuintes
' em‘data de 09 de seternbro de 2004 doc. as fls. 38/52 portantQ, tempestwamente

o x., ‘..

Contnbumtes, eétando acompanhada da Relag:ao de Bens e Dlrextos para Arrolamento

..Qél ﬁtlllza¢ao das terras relatlvo ao cultlvo de Produtos Vegetals (almea 7 quadro 9
fl. 08), falta esta tlda pelo autuado como erro na elaboracao da Declarag:ao

3’4 ‘se. rqf‘erem 4 comerczalzzagao de produtOs vegetazs no ano de
v’ i 997 ~ndo.no ano de' 1996, como seria: necessarzo para comprovar a
< udilizagdo de dreéas. para a  produgio vegetal e determmar o0 grau de
utzlzzacao do imovel e aliquota de ITR no’ exerczczo de 1997. O
' mesmo pode ser observado com reférencza as.copias de guzas de
recolhzmento para a prevzdencza social de fls. 21'a 23 e a cdpia de
Declaragao para o INCRA, de ﬂ 27 Todos sd@o documentos

i relatzvos ao ano de 1997 »oo




' 10855. 002270/2001-47 CoEL
_03 -33. 339 L e

co.. Qchmmto habll a' comprovar a utlhzaq:a_Q do solo, que!neste ato transcrevo ‘e
-"teﬁho como correto tal entendlmento (letters)“ L '

,:-,"Asszm as' alegacoes apresentadas pelo contrzbumte no sentzdo de
que a drea'de 41,1 ha fora utilizada para produgdo vegetal no ario
de 1996 ndo veio ser comprovada através dos elementos por ele

apresentados, que se referem ao ano de 1997 razao pela qual deve

: .propnetarlo dé propnedade em debate, referente as culturas desenvolwdas ‘em suas
' “terras, 'bem como, Gulas de Recolhimento da Previdéncia Social (GRPS), relativas as

Notas ..Flscaxs neste ‘ato- referenc1adas que fazem prova- mconteste da existéncia.de
empregad0s rurals subordmados a0 recorrente, documentos estes comprobatonos do

o, “Notas Flscals de Produtor” estao ‘revestidas das
Qrmghdades legals dev1darnente emitidas que foram, | ela SeCretana de Estado dos
N;géclos da Fazenda ,do Estado de' Séo" Paulo, cem” nome do proprletano ora

AT

«~oom'probat6na da‘- erdade matenal é dever acatar as alegagoes do recorrente quanto a

oo,

.das terra' :da "propriedadé no  ano vergastado, nio: cabendo mais
1a90es anxca damera apresentaqao pretensamente extemporanea de provas
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