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Ano-calendario: 2005
GLOSA DE DEDUCAO A TITULO DE PENSAO ALIMENTICIA.

Somente sdo dedutiveis as importancias pagas a titulo de pensdo alimenticia em face
das normas do Direito de Familia, quando em cumprimento de decisdo judicial ou
acordo homologado judicialmente. Correta a glosa quando o contribuinte ndo
comprova que os pagamentos foram realizados nos termos estipulados pela decisdo
judicial.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

Assinado digitalmente
Antonio de Padua Athayde Magalhaes - Presidente

Assinado digitalmente
Sandro Machado dos Reis — Relator

Participaram da presente sessdo de julgamento os conselheiros Antonio de

Padua Athayde Magalhdes, Eivanice Canario da Silva, Amarylles Reinaldi e Henriques
Resende, Luiz Claudio Farina Ventrilho, Tania Mara Paschoalin ¢ Sandro Machado dos Reis.

Relatorio
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Adoto como relatorio aquele utilizado pela Delegacia da Receita Federal do
Brasil de Julgamento na decisdo recorrida, que transcrevo abaixo:

“Do Lancamento

0 processo refere-se A notificagdo de langamento de fls. 08/11
lavrada em face do contribuinte acima identificado, em
decorréncia de procedimento interno de revisdo de Declaragdo
Anual de Ajuste de Imposto de Renda Pessoa Fisica relativo ao
exercicio 2006, por meio da qual foi exigido crédito tributario
apurado no valor de RS 4.666,33, sendo imposto suplementar
apurado no valor de R$ 2.164,95, juros de mora no valor de R$
877,67 (calculados até 30/10/2009) e multa de oficio no valor de
R$ 1.623,71.

De acordo com o contido na Descricdio dos Fatos e
Enquadramento Legal, fls. 09, a autoridade fiscal procedeu ao
lancamento da infracdo de Glosa de Dedu¢do Indevida de
Pensdo Alimenticia Judicial no valor de R$ 13.760,00 referente
ao filho Guilherme, que possuia 22 anos de idade no ano
calendario de 2005, residia com sua genitora possuindo
hospedagem, sustento, ndo existindo provas deste ser incapaz ou
doente, configurando-se a inexisténcia do requisito necessidade.

Da Impugnacgdo

Transcorrido o prazo regulamentar para apresentagdo de defesa
ou pagamento do débito em epigrafe, o contribuinte apresentou
manifestagdo tempestiva as fls. 01/03, anexando documentos as
fls. 04/07, alegando em sintese que:

> o filho Guilherme possuia 22 anos em 2005, porém, era
universitario e ndo possuia renda, sendo custeado pelo
impugnante;

> g pretensdo ndo se sustenta mais no art. 1.694 do Codigo
Civil, mas no art. 1.695 cujo principio é o da solidariedade
familiar ininterrupta, de acordo com os arts. 1°, Il e 229 da
CF/88;

> toda a documenta¢do ja enviada da conta da situagdo de
estudante universitario, inclusive que dependia diretamente do
contribuinte para manter-se matriculado e cursando a
universidade;

> o filho Guilherme ndo foi langado como dependente na DIRPF

de sua genitora, Sra. Aline Maria Monteiro, CPF n.°
099.666.788-16;

>filho ou enteado universitario é considerado dependente até 24
anos de idade de acordo com a legislagdo tributaria;

> requer acolhimento da impugnagdo e cancelamento do debito
fiscal reclamado;

Expediu-se oficio A Delegacia de Fiscalizagdo da Receita
Federal do Brasil em Sorocaba para que fosse remetido a esta
Delegacia Regional de Julgamento — DRJSP2 copia do dossié
consolidado do notificado, permitindo, assim, a andlise por este
relator dos argumentos apresentados pelo contribuinte em sua
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impugnag¢do em cotejo com os documentos ja exibidos a
autoridade langadora durante o procedimento fiscalizatorio.”

Passo adiante, a DRJ entendeu por bem julgar procedente o
lancamento, em decisdo que restou assim ementada:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FISICA -
IRPF

Exercicio: 2006

GLOSA DA DEDUCAO A TITULO DE PENSAO ALIMENTICIA
JUDICIAL.

Somente sdo dedutiveis as importdncias pagas a titulo de pensdo
alimenticia em face das normas do Direito de Familia, quando
em cumprimento de decisdo judicial ou acordo homologado
Jjudicialmente.

Correta a glosa quando o contribuinte ndo comprova que o0s
pagamentos foram realizados nos termos estipulados pela
decisdo judicial.

DECISOES JUDICIAIS. EFEITOS

As decisées judiciais, excetuando-se as proferidas pelo STF
sobre a inconstitucionalidade das normas legais, ndo se
constituem em normas gerais, razdao pela qual, seus julgados ndo
se aproveitam em relacdo a qualquer outra ocorréncia, sendo
aquele objeto da decisdo.

Irresignado, o Recorrente interpds Recurso Voluntario, reiterando os
argumentos expostos quando da apresentagdao da impugnacao.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Sandro Machado dos Reis, Relator

O recurso ¢ tempestivo e atende as demais condi¢des de admissibilidade,
razao pela qual conheco do mesmo.

Trata-se, na origem, de Auto de Infracdo lavrado em procedimento de revisao
fiscal, objetivando a cobranga de IRPF suplementar no Exercicio de 2006, sob o argumento de
que o Recorrente teria deduzido indevidamente, da base de célculo do tributo, despesas
incorridas em beneficio de seu filho “Guilherme”, a época com 22 anos, no valor de R$
13.760,00.

E certo que as despesas realizadas com filhos universitarios, com idade até 24
anos, podem ser deduzidas da base de calculo do tributo, mas desde que haja expressa
determinagdo de pagamento em acordo homologado judicialmente ou em decisao judicial.

Com relacdo a pensdo alimenticia, como se sabe, no caso de separagdo
judicial, o art. 35, § 3° da Lei n® 9.250/95 ¢ expresso no sentido de que, no caso de filhos de
pais separados, s6 poderdo ser considerados como dependentes aqueles que se mantiverem sob
a guarda do contribuinte:
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“Art. 35. Para efeito do disposto nos arts. 40, inciso IlI, e 8°,

",n

inciso IlI, alinea "c" poderdo ser considerados como
dependentes:

()

s 3° No caso de filhos de pais separados, poderdo ser
considerados dependentes os que ficarem sob a guarda do
contribuinte, em cumprimento de decisdo judicial ou acordo
homologado judicialmente.”

Nesse sentido, por via de conseqiiéncia, o conjuge que ndo manteve a guarda
dos filhos, ndo podera declara-los como se seus dependentes fossem, sendo incorreta qualquer
deducgdo de despesas nesse sentido.

Com relagdo as demais despesas incorridas pelo Recorrente em favor de seus
filhos cujas guardas foram mantidas com as respectivas maes, as mesmas s0 podem ser aceitas
acaso essas obrigacoes de custeio decorram de acordos ou sentengas judiciais.

No caso de pagamentos realizados por mera liberalidade, portanto, ndo deve
ser aceita a deducao das despesas incorridas.

Isso porque o art. 8°, § 2°, inciso II, da Lei n® 9.250/95, somente permite que
sejam deduzidas aquelas despesas incorridas pelo Recorrente e por seus dependentes.

E, ndo sendo tais filhos, para fins da legislagdo do imposto de renda,
considerados como se seus dependentes fossem, as despesas com eles incorridas, se ndo
previstas em acordos ou sentenca judicial, ndo podem ser deduzidas da base de célculo do
tributo.

No corrente caso, o valor declarado pelo Recorrente como despesa atinente
ao seu filho “Guilherme”, no montante de R$ 13.760,00, por ndo estar previsto em acordo ou
sentenca judicial, ndo pode ser deduzido da base de calculo do tributo devido.

Configura-se, pois, correta as glosas realizadas pela fiscalizagdao ¢ mantidas
pela decisdo que analisou a Impugnagao.

Pelo exposto, nego provimento ao Recurso Voluntario.

Assinado digitalmente

Sandro Machado dos Reis



