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MINISTERIO DA FAZENDA Rubrico

SEGUNDO CONSELHQ DE CONTRIBUINTES

Processo : 10855.002930/98-13
Acordio 201-75.556
Recurso 114.499

Sessdo : 13 de novembro de 2001
Recorrente : RENTEC INDUSTRIA E SERVICOS LTDA.
Recorrida DRJ em Campinas - SP

PIS/FATURAMENTO - SEMESTRALIDADE - Na forma das Leis
Complementares n°s 07, de 07.09.70, e 17, de 12.12.73, a Contribui¢do para 0
PIS/FATURAMENTO tem como fato gerador o faturamento e como base de
calculo o faturamento de seis meses atras, sendo apurado mediante aplicagdo da
aliquota de 0,75%. Alteragdes introduzidas pelos Decretos-Leis n°s 2.445, e
2.449, de 1988, nido acolhidas pelo STF. RESTITUICAQ - COMPENSACAO -
E Possivel a compensagio de crédito do sujeito passivo perante a SRF
decorrentes de restituicio ou ressarcimento com seus débitos tributarios
relativos a quaisquer tributos ou contribuigdes sob sua administragdo. Recurso
provido.

_ Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
RENTEC INDUSTRIA E SERVICOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento ao recurso. Ausente,
justificadamente, o Conselheiro Antonio Mario de Abreu Pinto.

Sala das Sessdes, em 13 de novembro de 2001

Jorge Freéire
Presidente

Luiza ante de Moraes

Relatora

Participaram, ainda, do preseste julgamento os Conselheiros Sérgio Gomes Velloso, Gilberto
Cassuli, José Roberto Vieira, Roberto Velloso (Suplente), Serafim Fernandes Corréa e Rogério
Gustavo Dreyer.
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SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo : 10855.002930/98-13

Acorddo 201-75.556

Recurso : 114.499

Recorrente ; RENTEC INDUSTRIA E SERVICOS LTDA.
RELATORIO

Trata o presente processo de pedido de compensacgio/restituigio.

A empresa apresentou pedido de compensagio perante a DRF em Sorocaba- SP,
alegando que recolheu a Contribuigdo ao PIS/FATURAMENTO com base na Lei Complementar
n° 07/70 e Decretos-Leis n° 2.445 ¢ 2.449, de 1988.

Ao processo foram juntados documentos, conforme IIN SRF n°® 21/97.

A interessada apresenta Planilha de fls. 25 a 26, onde constata-se que o crédito
da recorrente advém do calculo do PIS/Faturamento, art. 6° da Lei Complementar n° 07/70 .

A Delegacia da Recita Federal em Sorocaba - SP, apesar de reconhecer a
inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n°s 2.445 e 2.449, de 1988, indeferiu o pedido da
contribuinte, por entender que o recolhimento do PIS/FATURAMENTO, nos termos da Lei
Complementar n® 07/70, seria mensal, tendo como fato gerador o faturamento do més anterior, e,
desta forma, ndo ha crédito a compensar.

Irresignada, a empresa apresenta seu inconformismo a DRJem Campinas - SP,
tendo sido, também, indeferido seu pedido, em face da interpretacdoc do art. 6° da Lei
Complementar n® 07/70.

Apresenta, entdo, tempestivamente, recurso a este Conselho de Contribuintes,
trazendo excertos jurisprudenciais do Primeiro e do Segundo Conselho de Contribuintes, no
entendimento de que o PISFATURAMENTO, nos moldes da Lei Complementar n°® 07/70, tem
como fato gerador o faturamento ¢ como base de calculo o faturamento do sexto més anterior,
conforme o art. 6, paragrafo Gnico, da Lei Complementar n® 07/70.

E o relatério.
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA LUIZA HELENA GALANTE DE MORAES

A empresa contribuinte, ora recorrente, motivou seu pedido de
restituicdo/compensagio dos valores recolhidos a maior referentes ao PISSFATURAMENTO na
Instru¢do Normativa n°® 21/97. Resta claro que o entendimento da empresa de que pagou tributo
indevidamente funda-se no julgamento, pelo Egrégio Supremo Tribuno Federal, da
inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n°s 2.445 e 2.449, de 1988, Propugna a contribuinte pela
aplicagdo da base de calculo do PIS/FATURAMENTOS nos moldes da Lei Complementar n®
07/70.

DA PRESCRICAO E DA DECADENCIA - INOCORRENCIA

Constata-se que o fundamento do indeferimento do pleito da contribuinte pelas
autoridades administrativas foi o calculo do PIS/FATURAMENTO, em recolhimentos mensais,
nos moldes da Lei Complementar n® 07/70.

Para tanto, fulcram o indeferimento da solicitagdo administrativa no art. 6,
paragrafo unico, da Lei Complementar n® 07/70, ao entendimento de que tal dispositivo n@o se
refere a base de céalculo.

Inobstante a logica adotada na premissa da autoridade, a decisdo ora atacada
ndo pode prosperar.

A decisdo da Delegacia da Receita Federal de Julgamento de indeferir o0 pedido
de compensacdo € no sentido de que a contribuinte njo tem crédito a compensar, E, entretanto, €
manifestamente contraria ao entendimento da base de calculo do PIS/FATURAMENTO nos
moldes da legislacido de regéncia.

A lide versa sobre compensagio e base de célculo do PIS/SFATURAMENTO. O
periodo abrange os anos de 1989 a 1995.

A contribuinte, para que possa requerer o que entende de direito, ndio pode
basear-se em expectativa de direito, mormente em se tratando de recolhimento a maior exigido
por decretos-leis declarados inconstitucionais, e pela norma juridica em plena vigéncia, Lei
Complementar n® 07/70, até fevereiro de 1996, quando comegou a viger a2 Medida Provisdria n®
1.212/95
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A pretensdo da contribuinte € legitima.

O entendimento do Superior Tribunal de Justica e dos Conselhos de
Contribuintes, que, na esteira do entendimento esposado pelo Judiciario sobre a base de calculo
do PIS/Faturamento, consolida o seu direito de pleitear a restituigao do, agora sim, indébito.

E dizer, o recolhimento foi efetuado a maior ndo por erro da contribuinte, mas
por exigéncia legal, eis que devido, em face da legislag@o tributaria aplicavel. Portanto, somente a
partir da declaragio de inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n°s 2.445 e 2.449, de 1988,
textos legais que alteraram a base de calculo do PIS/FATURAMENTO, ¢ que surge ao
contribuinte o direito de restituir ou compensar a diferenga recothida a maior, que, a partir de
entdo, se torna indevida, nos termos do inciso I do art. 165 do Codigo Tributario Nacional. Por
isso, € este o termo inicial do prazo prescricional, que corre contra o contribuinte para exercer seu
direito de acdio em face do Estado, buscando a restitui¢do do tributo recolhido indevidamente a
maior. No caso do PIS/ FATURAMENTO, é a publicagdo da Resolugdo do Senado Federal n°
49, de 1995.

Assim, firmamos nossa convicgdo na esteira da decisdo do STJ sobre a matéria,
conforme menciona-se.

E esta a matéria em julgamento perante esta Colenda Camara: base de calculo
da Contribuigio ao PIS, nos termos da Lei Complementar n® 07, de 1970, art. 6, paragrafo Gnico.

Para elucida¢do do julgamento em questdo, trago para conhecimento dos meus
pares o entendimento da Primeira Turma do STJ no EARESP n°® 258141/PR, DJ de 02/04/2001,
sendo Relator o Ministro José Delgado, que, ao analisar os Embargos de Declaragdo em Agravo
Regimental no Recurso Especial, ndo os aceitou, assim se manifestando:

“Ndo esta obrigado o Magisirado a julgar questdo posta a seu exame de
acordo com o pleiteado pelas partes, mas sim com o seu livre convencimento
(art.131, do CPC), utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos
pertinentes ao tema e da legislagdo que entender aplicavel ao caso concreto™.

FEx-positis, entendo que a Contribuigio ao PIS/FATURAMENTO efetuada
com pagamentos mensais, langados no més subseqiente ao fato gerador, ndo esta em
conformidade com a legislagdo do PIS, nos termos da Lei Complementar n® 07, de 07.09.70, nos
periodo de 1989 a 1995, consoante jurisprudéncia desta Primeira Cidmara do Segundo Conselho
de Contribuintes e em conformidade com a jurisprudéncia ja sedimentada do STJ.
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Da leitura dos arts. 3, letra "b", e 6, seu paragrafo Onico, das Leis
Complementares n°s 07/70 e 17/73, a Contribui¢do para 0 PIS/FATURAMENTO tem como fato
gerador o faturamento e como base de calculo o faturamento de seis meses atras, sendo apurada
a aliquota de 0,75%. A base de calculo da contribuigdo em analise permaneceu incélume e em
pleno vigor até a edigdo da MP n° 1.215/95, quando, a partir desta, a base de calculo do PIS
passou a ser considerada o faturamento do més anterior. Tal Medida Provisoria, entretanto,
comegou a viger apés 28 de fevereiro de 1996, obedecido o prazo nonagesimal, conforme a IN
SRF n°® 06/2000.

Para elucidacdo, cito ementa do julgamento do Resp n°® 278.295/RS, Relator
Ministro José Delgado, DJ de 09.04.2001:

“A Primeira Tz:rnga desta Corte, por meio do Recurso Especial n® 240.938/KS,
cujo acorddo foi publicado ne DJU de 10-05/2000, reconheceu que, sob o
regime da LC 07/70, o faturamento do sexto més anterior ao da ocorréncia do
fato gerador do PIS constitui a base de calculo de incidéncia.”

Desta forma, provejo o recurso da contribuinte, no sentido de assegurar o seu
direito & compensagdo, conforme calculo de planilhas apresentadas, isto é, calcular o
PIS/FATURAMENTO nos termos da Lei Complementar n° 07/70, no periodo solicitado,
ressaltando o direito de a fiscaliza¢do apurar a liquidez e certeza de tais créditos.

E como voto.

Sala das Sessdes, em 13 de novembro de 2001




