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LANCAMENTO DE OFICIO. MULTA ISOLADA.
RETROATIVIDADE BENIGNA.

Na hipotese de recolhimento espontaneo e a destempo apenas do
principal, sem o acréscimo de multa moratdria, ¢ incabivel a
imposi¢do de multa de oficio isolada, haja vista o art. 44 da Lei n°
9.430/96, na rtedagdo prescrita pela Lei n° 11.488/07.
Retroatividade benigna aos casos ndo definitivamente julgados,
segundo o art. 106, II, do CTN. ‘

Recurso voluntario provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Quarta Cidmara do Segundo Conselho de

Contribuites, por unanimidade de votos, em dar provimento ao recurso.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Jilio César Alves
Ramos, Rodrigo Bernardes de Carvalho, Nayra Bastos Manatta, Ali Zraik Junior, Silvia de
Brito Oliveira e Leonardo Siade Manzan.
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Relatorio

Cuida-se de auto de infragdo eletrénico lavrado em decorréncia de auditoria
interna em DCTFs entregues para constitui¢do de créditos tributarios federais relativos a fatos
geradores consumados no primeiro e no terceiro trimestres de 1998.

‘ O oferecimento da impugnag@o provocou, ainda na DRF de Sorocaba/SP, a
revisdo de oficio do langamento, do que resultou o cancelamento: (i) por inteiro da exigéncia
da Cofins relativamente ao periodo de apuragdo de janeiro, dada a comprovagdo de pagamento

tempestivo; e (ii) parcial da Cofins pertinente ao fato gerador ocorrido em fevereiro (fls.
35/36).

Como, depois de intimada da lavratura do auto, a ora recorrente tivera a
iniciativa de recolher, ainda no prazo da impugnagdo, a diferenga que o despacho decisério
referido acima viria a manter — relativa & Cofins de fevereiro de 1998 — o interesse no
seguimento do contencioso administrativo se restringiu de entdo em diante unicamente ao
terceiro trimestre do exercicio.

No que se refere a Cofins devida sobre o fato gerador acontecido em setembro
de 1998, constatou a auditoria eletrénica que o recolhimento do tributo se efetivara
integralmente, porém dias apds o vencimento do prazo legalmente assinalado — 9 de outubro —
sem, contudo, vir acrescido da multa moratéria cabivel nos termos do art. 61 da Lei n°
9.430/96.

Por isso que o auto de infragdo combatido contempla, particularmente quanto a
este periodo de apuracdo, a imposi¢do de multa isolada nos termos do que preceituava a entdo
vigente redagdo do art. 44 da mesma Lei n° 9.430/96.

Mantido este ultimo gravame no acordio da DRJ em Ribeirdo Preto que sucedeu
a revisdo de oficio, é contra ele somente que a ora recorrente se insurge neste seu recurso
voluntério, aduzindo, em sintese:

(a) ter direito a anulag@o da multa pecuniéria, ante o estabelecido no art. 138 do
CTN; ¢

(b) ainda que assim ndo fosse, aplica-se retroativamente a hipotese, haja
artigo 106, II do CTN, a nova redacdo atribuida ao art. 44 da Lei n° 9.430/96 pela

E o relatério.
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Voto

Conselheiro MARCOS TRANCHESI ORTIZ, Relator
. . Obedecidos o prazo de interposigio e os demais pressupostos de
admissibilidade, é de se conhecer do recurso.

: Nesta instancia julgadora, discute-se tdo-somente a manutencdo da multa isolada

aplicada com fundamento no art. 44 da Lei n° 9.430/96, em razdo de ao recolhimento tardio ter

“faltado o acréscimo da multa de mora calculada pelo intervalo transcorrido desde o vencimento
da obrigagédo.

Na época em que praticada a conduta, esta era a reda¢do do referido dispositivo
legal:

“Art. 44. Nos casos de lancamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas, calculadas sobre a totalidade ou diferenga de tributo
ou contribui¢do:

I — de setenta e cinco por cento, nos casos de falta de pagamento ou
recolhimento, pagamento ou recolhimento apés o vencimento do
prazo, sem o acréscimo de multa moratoria, de falta de declaracio e
nos de declaragdo inexata, excetuada a hipétese do inciso seguinte;

(.-)
$1° As multas de que trata este artigo serio exigidas:

I — juntamente com o tributo ou a contribui¢do, quando ndo houverem
sido anteriormente pagos;

II — isoladamente, quando o tributo ou a contribuicdo houver sido
pago apos o vencimento do prazo previsto, mas sem o acréscimo de
multa de mora;”

Ocorre que os enunciados normativos transcritos acima acabaram modificados.
Inicialmente, alterou-os o art. 18 da MP n°® 303/06 pelo limitado periodo de sua eficicia.
Depois, modificou-os a MP n° 351/07, cujo destino foi a conversdo na Lei n® 11.488/07, de
sorte que a disciplina ora em vigor € a seguinte:

“Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas:

I - de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou diferenca
de imposto ou contribui¢do nos casos de falta de pagamento ou
recolhimento, de falta de declaragdo e nos de declaragdo inexata;

II - de 50% (cingiienta por cento), exigida isoladamente, sobre o valor
do pagamento mensal:
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a) na forma do art. 8 da Lei n® 7.713, de 22 de dezembro de 1988, que
deixar de ser efetuado, ainda que ndo tenha sido apurado imposto a
pagar na declaragdo de ajuste, no caso de pessoa fisica,

b) na forma do art. 2° desta Lei, que deixar de ser efetuado, ainda que
tenha sido apurado prejuizo fiscal ou base de cdlculo negativa para a
contribui¢do social sobre o lucro liguido, no ano-calenddrio
correspondente, no caso de pessoa juridica.

$ 1° O percentual de multa de que trata o inciso I do caput deste artigo
serd duplicado nos casos previstos nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n°
4.502, de 30 de novembro de 1964, independentemente de outras
penalidades administrativas ou criminais cabivels.

§ 2% Os percentuais de multa a que se referem o inciso I do caput e o §
1% deste artigo serdo aumentados de metade, nos casos de ndo
atendimento pelo sujeito passivo, no prazo marcado, de intimagdo
para:

I - prestar esclarecimentos;

11 - apresentar os arquivos ou sistemas de que tratam os arts. 11 a 13
da Lein® 8.218, de 29 de agosto de 1991;

III - apresentar a documentagdo técnica de que trata o art. 38 desta
Lei.”

Claro estd que, na nova disposi¢do, suprimiu-se a aplicabilidade da multa de
oficio para a hipotese especifica de pagamento intempestivo sem o acréscimo da penalidade
moratoria.

Este Segundo Conselho de Contribuintes, e ndo apenas a sua Quarta Camara,
tem decidido especificamente nesta matéria que a revogagdo do preceito anterior mais gravoso
em matéria infracional justifica a retroagdo benigna da nova disposi¢do, a teor do prescrito no
art. 106, inciso I, a do Cddigo Tributario Nacional para os casos ndo definitivamente julgados
quando do seu advento.

Confira-se, a propdsito, os seguintes julgados recentes:

“MULTA DE 75% DO VALOR DA CONTRIBUICAO RECOLHIDA
FORA DO PRAZO SEM O ACRESCIMO DE MULTA DE MORA,
EXIGIDA ISOLADAMENTE COM BASE NO INCISO II DO §1° DO
ART. 44 DA LEI N° 9.430/96. IMPROCEDENCIA. APLICACAO
RETROATIVA DA REVOGACAO PROMOVIDA PELA MP 351/2007
POR FORCA DO ART. 106 DO CTN.

Com a edi¢do da MP n° 351/2007, convertida na Lei n° 11.488/2007,
deixou de haver previsdo legal para a exigéncia de multa de oficio
isolada em virtude de recolhimentos fora do prazo sem acréscimo de
multa de mora. Retroatividade benigna: art. 106 do CTN. ol

“MULTA ISOLADA. REVOGACAO. A nova redagdo do artigo 44 da
Lei n° 9.430, dada pela Medida Provisoria 351, revogou a aplicacio da

' Recurso n° 140.114, Quarta Camara, v.u., julgado em 21.11.2007.
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multa de oficio isolada quando em pagamento de tributo vencido sem o
acréscimo da multa moratéria. Essa revogagdo da infragdo torna
improcedente o lancamento ainda ndo definitivamente julgado, nos
termos do artigo 106, II, a do CTN, cujo objeto seja a aplicagdo da

2 "2
multa de oficio isolada”.

“MULTA ISOLADA. RETROATIVIDADE BENIGNA.

A redagdo do art. 44 da Lei n® 9.430/96, com a alteragdo promovida -
pela Lei n° 11.488/2007, deixou de aplicar a imposi¢do de multa

isolada nos casos de pagamento em atraso sem o acréscimo da multa

de mora. Aplicagdo do disposto no art. 106, II, ¢ do Cédigo Tributdrio

Nacional. Principio da retroatividade benigna »3

Por ndo reconhecer, apdés o advento da MP n° 351/07, a subsisténcia de
fundamento legal queyjustificasse manter a ta isolada em situacles como a dos autos, voto,
na esteira de precedentes do Colegiado, no \s\entido do provimento integral do recurso
voluntério.

Sala dag Sessées,.em 07 de novembro de 2008.

|

%Wv T ’7." -
MARCOS TRANCHESK\ ORTIZ /

? Recurso 1° 128.324, Quarta Cémara, v.u., julgado em 28.02.2007.
3 Recurso n° 136.702, Primeira Camara, v.11, julgado em 03.07.2008.



