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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHOQO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

o

Processo n
Recurso n°
Matéria
Acérdio n®
Sessdo de
Recorrente

Recorrida

10855.003911/2001-81
129.244 Voluntario
PIS/Pasep

202-18.599

12 de dezembro de 2007
ITAYA ENGENHARIA, CONSTRUCAO E MANUTENCAO LTDA.
DRIJ em Ribeirdo Preto - SP

Assunto: Contribui¢do para o PIS/Pasep

Periodo de apurag@o: 01/03/1996 a 31/12/1996,
01/01/1997 a 31/03/1997, 01/02/1998 a 31/12/1998,
01/01/1999 a 31/12/1999, 01/01/2000 a 31/12/2000,
01/01/2001 a 31/03/2001.

Ementa: BASE DE CALCULO.

A base de célculo da contribui¢do ao PIS é o
faturamento, assim entendido como sendo a receita
proveniente da atividade da empresa com a venda de
mercadorias, servigos ou a combinac¢io de ambos.

TAXA SELIC. LEGALIDADE.

E cabivel a cobranca de juros de mora sobre os
débitos para com a Unido decorrentes de tributos e
contribuicbes administrados pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil com base na taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e
Custddia — Selic para titulos federais. (Sumula n? 3,
do 22 CC).

Recuso negado.

MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
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Andrezza Nascimento Schmeikal
3 Mat. Siape 1377389 ‘

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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ACORDAM os Membros da SEGUNDA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em negar provimento ao
recurso.
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ANTONIO CARLOS ATU ‘/

Presidente

10 LISBOA CA

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Maria Cristina
Roza da Costa, Gustavo Kelly Alencar, Nadja Rodrigues Romero, Antonio Zomer, Ivan
Allegretti (Suplente) e Maria Teresa Martinez Lopez.
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Adoto o relatdrio de fls. 139/140, verbis:

“Em decorréncia de agdo fiscal, a empresa acima qualificada foi
autuada, em 13/11/2001, por falta de recolhimento da contribuigdo
para o Programa de Integragdo Social (Pis), em periodos de apuragdo
entre margo de 1996 e margo de 2001, sendo-lhe entdo exigidos os
valores da contribui¢Go em RS$ (...), juros de mora em RS (...), e multa
de oficio em RS (...), perfazendo crédito tributdrio total de RS (..),
evidenciados em demonstrativos, descri¢do dos fatos, enquadramento

legal e termo de encerramento as fls. 08-23.

Na descri¢do dos fatos, o Auditor-Fiscal autuante informa ter
constatado irregularidade na entrega de DCTF e no recolhimento de
Pis e Cofins. Nao foram apresentadas as DCTF correspondentes aos
anos-calendadrio de 1998 a 2000. Foram constatadas divergéncias
entre os valores de débitos declarados e os valores escriturados, em
periodos de apuragdo de margo de 1996 a margo de 1997, e de janeiro
a margo de 2001. Também ndo foi apresentada espontaneamente a
DIRPJ/99 (ano-calendadrio 1998), o que se deu somente no curso da
acgdo fiscal, mediante intimagdo. Intimado a comprovar a quitagdo dos
deébitos de Pis e Cofins, nos mencionados periodos de apura¢do, o
contribuinte ndo apresentou nenhum elemento capaz de comprovar os

recolhimentos, ou esclarecer as divergéncias apontadas.

O langamento foi efetuado tendo por base legal o art. 77, III, do
Decreto-lei n.° 5.844/43, o art. 149 da Lei n.° 5.172/66 (CIN), o art. 3°,
“b”, da Lei Complementar n.° 07/70, o art. 1°, paragrafo unico, da Lei
Complementar n.° 17/73, os arts. 2°, I, 3% 8°, I, e 9° da Medida
Provisoria n.° 1.212/95 e reedig¢des, convalidadas pela Lei n.° 9.715/98,

eosarts. 2°e 3°da Lei n.°9.718/98.

Cientificada a respeito do langamento de oficio em 13/11/2001 (fl. 09),
a interessada apresentou, em 12/12/2001, por intermédio de seu
advogado e procurador (fl. 100), impugnagdo de fls. 91-99 alegando,

em sintese, de acordo com suas proprias razdes:

- que a autuacdo seria improcedente, em decorréncia de preliminar
prejudicial ao mérito; com efeito, na data de 27/04/2000 a impugnante
teria formalizado op¢do ao Programa de Recuperag¢do Fiscal —Refis,
nos termos da legislagdo de regéncia, ato que implicaria a suspensdo
da exigibilidade dos créditos tributdrios até a respectiva homologagdo

pelo Comité Gestor do Refis;

- que seria ilegal e inconstitucional a exigéncia da contribui¢do ao Pis
com base na recita bruta, e ndo somente sobre o faturamento, pois as
alteragoes introduzidas por dispositivos das Leis n.° 9.715/98 e n.”
9.718/98 teriam sido editadas antes da Emenda Constitucional n.°
20/98, mas por esta ndo convalidadas, em relagdo a periodos de
apuragdo anteriores a sua vigéncia, em decorréncia do principio da

irretroatividade das Leis;
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- que dispositivos das Leis n.° 9.715/98 e n.° 9.718/98 seriam
inconstitucionais, pois teriam instituido novas fontes de custeio da
Seguridade Social, em desacordo com o disposto nos artigos 154, 1,
195, § 4°, e 239 da Constitui¢do Federal;

- que seria ilegal a cobranga de juros de mora com base na taxa Selic,
por exceder o limite fixado no art. 161, § 1°, do CTN;

- que seus argumentos teriam suporte em elementos colhidos na
doutrina e em provimentos judiciais nos quais ndo figurou como parte
interessada;

- que, pelo exposto, requer seja cancelado o feito em decorréncia da
preliminar argiiida, ou reduzida a exigéncia tal como posta."

Na sess@o de 05 de agosto de 2004, a DRJ/Ribeirdo Preto - SP, manteve o
langamento procedente, prolatando o Acérddo n® 5.823, cuja ementa € a seguinte:

“Assunto: Contribui¢do para o PIS/Pasep

Periodo de apuragdo: 01/03/1996 a 31/12/1996, 01/01/1997 a
31/03/1997, 01/02/1998 a 31/12/1998, 01/01/1999 a 31/12/1999,
01/01/2000 a 31/12/2000, 01/01/2001 a 31/03/2001

Ementa: FALTA DE RECOLHIMENTO.

A falta ou insuficiéncia de recolhimento da contribui¢do para o
Programa de Integragdo Social - PIS, apurada em procedimento fiscal,
enseja o langamento de oficio com os devidos acréscimos legais.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributdrio

Periodo de apuragdo: 01/03/1996 a 31/12/1996, 01/01/1997 a
31/03/1997, 01/02/1998 a 31/12/1998, 01/01/1999 a 31/12/1999,
01/01/2000 a 31/12/2000, 01/01/2001 a 31/03/2001

Ementa: INCONSTITUCIONALIDADE. ARGUICAO.

A instdncia administrativa é incompetente para se manifestar sobre a
constitucionalidade das leis ou sobre a legalidade de dispositivos da
legislagdo tributdria.

JUROS MORATORIOS. TAXA SELIC.

Legal a aplicagdo da taxa do Selic para fixagdo dos juros moratorios
para recolhimento do crédito tributario em atraso.

Assunto: Normas de Administra¢do Tributdria

Periodo de apuragdo: 01/03/1996 a 31/12/1996, 01/01/1997 a
31/03/1997, 01/02/1998 a 31/12/1998, 01/01/1999 a 31/12/1999,
01/01/2000 a 31/12/2000, 01/01/2001 a 31/03/2001 ‘

Ementa: REFIS. DECLARACAO. CONFISSAO.
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A sistemdtica do programa Refis abrange somente os débitos
expressamente declarados pelo contribuinte, implicando em confissdo
de divida e desisténcia do contraditorio.

Lang¢amento Procedente”.

No recurso de fls. 155/163, a recorrente propugna no sentido de afastar as
alteragdes introduzidas pelas Leis n% 9.715/98 e 9.718/98, que alargou a base de calculo do
PIS (faturamento e receita bruta) e questiona a ilegalidade da taxa Selic.

Apresenta, as fl. 164 e seguintes, relagdo de bens e direitos para arrolamento.

E o Relatério.
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Voto

Conselheiro ANTONIO LISBOA CARDOSO, Relator

O recurso merece ser conhecido, porquanto tempestivo e revestido das demais
formalidades legais.

N&o ha como ser aplicado ao caso a decisdo do Egrégio Supremo Tribunal
Federal que considerou inconstitucional o § 12 do art. 32 da Lei n® 9.718/98, tendo definido
como “faturamento” como sendo a receita proveniente da atividade da empresa com a venda de
mercadorias, servigos ou a de ambos, excluindo quaisquer outras espécies de receita, pois, de
acordo com as informagdes prestadas pela propria recorrente, as fls. 59/76, a base de célculo
adotada para a contribuigdo ao PIS foram as receitas de servigos e as receitas sobre vendas, ou
seja, exatamente como deve ser, sobre o faturamento.

E certo que o Pleno do STF, ao julgar os Recursos Extraordinérios n%s 346.084,
357.950, 358.273 € 390.840, em 09/11/2005, declarou a inconstitucionalidade do art. 32, § 12,
da Lei n® 9.718/98, por entender que a ampliagdo da base de calculo da contribuigéo para o PIS
e da Cofins por meio de lei ordinaria violou a redagéo original do art. 195, I, da Constituigéo
Federal, ainda vigente ao ser editada a mencionada norma legal.

Todavia, apesar de a recorrente alegar que, no caso, foram adotadas outras
receitas na base de calculo da contribui¢do ao PIS, ndo logrou comprovar com documentagio
hébil e idonea; pelo contrario, a propria documentagio extraida da contabilidade da empresa
permite concluir que a fiscalizagdo adotou a base de célculo correta, o faturamento.

Da mesma forma nfo merece prosperar a irresignagio contra a aplicagdo da taxa
Selic a titulo de juros de mora, pois sua cobranga foi considerada legal pela Simula n? 3 deste
Segundo Conselho de Contribuintes:

“E cabivel a cobranga de juros de mora sobre os débitos para com a
Unido decorrentes de tributos e contribui¢des administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil com base na taxa referencial
do Sistema Especial de Liquida¢do e Custodia — Selic para titulos
Sfederais.” (DOU, Se¢do 1, 26/09/2007, pdg. 28, n° 186)

Em face do exposto, voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO.

Sala daé Sessdes, em 12 de dezembro de 2007.

ANTONIO
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