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VOLUNTARIO.
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DRJ RIBEIRAO PRETO-SP

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Periodo de apuracao: 01/02/1999 a 30/06/2002

NORMAS PROCESSUAIS. OPCAO PELA VIA JUDICIAL.
DESISTENCIA DA ESFERA ADMINISTRATIVA. SUMULA CARF N° 1,
DE 2009.

No termos da Stimula CARF n° 1, de 2009, importa rentincia as instancias
administrativas a propositura pelo sujeito passivo de acdo judicial por
qualquer modalidade processual, antes ou depois do langamento de oficio,
com o mesmo objeto do processo administrativo, sendo cabivel apenas a
apreciacdo, pelo 6rgao de julgamento administrativo, de matéria distinta da
constante do processo judicial.

ALEGACOES DE INCONSTITUCIONALIDADE. MATERIA DE
COMPETENCIA EXCLUSIVA DO JUDICIARIO. SUMULA CARF N° 2.

Nos termos da Sumula CARF n° 2, de 2009, este Conselho Administrativo
ndo ¢ competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei
tributaria.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario

Periodo de apuracao: 01/02/1999 a 30/06/2002

LANCAMENTO COM EXIGIBILIDADE SUSPENSA POR FORCA DE
MEDIDA JUDICIAL. INEXISTENCIA DE DEPOSITO INTEGRAL.
INCIDENCIA DE JUROS DE MORA.

E cabivel o langamento de juros de mora na constituicdo de crédito tributario
destinado a prevenir a decadéncia, quando a exigibilidade houver sido
suspensa por for¢a de medida judicial, sem o depdsito do montante integral.
ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP

Periodo de apuracao: 01/02/1999 a 30/06/2002



Processo n° 10855.004132/2002-83 S3-C4T1
Acorddo n.° 3401-001.475 F1. 686

JUROS DE MORA. TAXA SELIC. LEGALIDADE. SUMULA CARF N° 4,
DE 2009.

Nos termos da Simula CARF n° 4, de 2009, a partir de 1° de abril de 1995 os
juros moratorios incidentes sobre débitos tributarios administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e
Custodia - SELIC para titulos federais.

Recurso Voluntario ndo conhecido em parte, face a op¢ao pela via
judicial, e negado provimento no restante.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 4* Camara / 1* Turma Ordinaria da Terceira
Secdo de Julgamento, por maioria de votos de votos, em nao conhecer do recurso, nos termos
do voto do Relator. Vencido o Conselheiro Julio César Alves Ramos, que conhecia do recurso
para aplicar a decisdao judicial, por ter transitado em julgado antes deste julgamento
administrativo.

(assinado digitalmente)
Julio César Alves Ramos - Presidente

(assinado digitalmente)
Emanuel Carlos Dantas de Assis - Relator

Participaram da sessao de julgamento os conselheiros Emanuel Carlos Dantas
de Assis, Ewan Teles Aguiar, Odassi Gerzoni Filho, Angela Sartori, Jean Cleuter Simoes
Mendonga e Julio César Alves Ramos.

Relatorio

O processo trata do Auto de Infragdo de fls. 120/130, relativo a Contribuicao
para o PIS Faturamento, periodos de apuracao 02/1999 a 06/2002, langado com juros de mora,
mas sem multa de oficio. O crédito tributario foi lancado para prevenir a decadéncia, com a
exigibilidade suspensa.

Conforme Termo de Constatacdo Fiscal de fl. 119, foi impetrado o Mandado
de Seguranca de n° 1999.61.10.001002-4, no qual houve a concessao de liminar, confirmada
por sentenga, garantindo ao contribuinte o direito de recolher o PIS sem a ampliagao da base de
calculo promovida pelo § 1° do art. 3° da Lei n® 9.718/98.

Ainda segundo o referido Termo, a empresa “deixou de incluir, a partir de
fevereiro de 1999, na base de calculo da contribuicdo devida a titulo de PIS, o valor das
receitas financeiras e das outras receitas operacionais” e “adota o procedimento irregular de
excluir as despesas financeiras e as outras despesas operacionais.” (fl. 119, itens 1 e 3).

Apds a Terceira Camara do Segundo Conselho de Contribuintes anular o
lancamento em virtude de vicio formal no lancamento (Acérdio n® 203-10262, de fls.
407/433), a CSRF deu provimento a recurso especial interposto pela Fazenda Nacional,
determinando o retorno dos autos para reanalise do Recurso Voluntario de fls. 274/332.
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Afora a argliicdo de nulidade do langamento em virtude de irregularidade no
MPF — questdo ja superada a vista do Acérdao da CSRF -, o Recurso Voluntério insiste na
improcedéncia do Auto de Infracdo, tecendo consideragdes sobre o conceito de receita e o
carater precario e temporal das variagdes cambiais, arguindo que para fins da base de célculo
da Contribui¢ao s6 podem ser consideradas as entradas a titulo definitivo e que nos contratos
de hedge/swap s6 haver incidéncia por ocasido de cada liquidagao.

Com relacdo as exportacdes, expde o procedimento contdbil adotado, de
debitar ou creditar mensalmente conta do ativo, em contrapartida unicamente a conta Variagao
Monetaria Ativa, conforme a moeda se desvalorize ou se valorize em relacdo a moeda
estrangeira, ¢ defende que as receitas de variagdo cambial decorrentes de exportagao
submetem-se a isen¢do de que trata o art. 14, Il e § 1°, da MP n° 2.135-35/2001/2001, ou entdo
a imunidade estatuida no § 2°, I do art. 149 da Constitui¢ao, com a redacao dada pela Emenda

Constitucional n° 33, de 11/12/2001.

Insurge-se contra a aplicabilidade de juros de mora, em virtude da matéria
encontrar-se sub judice, e, reportando-se ao art. 38 da Lei n°® 6.830/80, aduz que no caso em
tela ndo houve renuncia a esfera administrativa, posto que a agdo judicial ¢ anterior ao
langamento. Para reforgar seu entendimento, menciona doutrina, bem como a exposi¢do de
motivos da referida Lei e o art. 51 da Lei n® 9.784/99. Este ultimo teria revogado o paragrafo
unico do art. 38 da Lei n°® 6.830/80, por incompatibilidade. Também afirma que os objetos das
acoes judicial e administrativa sao distintos.

Tratando da competéncia deste 6rgdo administrativo, afirma que ndo pretende
seja declarada inconstitucionalidade ou ilegalidade de norma, mas que sejam aplicados os
principios constitucionais.

Por ultimo, insurge-se novamente contra a taxa Selic.

Apos o julgamento da CSRF a Recorrente informou que o Mandado de
Seguranga n°® 1999.61.10.001002-4 ja& chegou ao fim, anexando copias da referida acgdo
mandamental (fls. 533/676). Ao Recurso Extraordinario interposto pela contribuinte, que
tramitou sob o n° 469130, o STF deu provimento levando em conta a inconstitucionalidade do
§ 1° do art. 3° da Lei n°® 9.718/98 (ver copia da decisdo do Min. Cezar Peluso a fl. 675,
prolatada com fundamento no art. 557, § 1°-A, do CPC).

Pronunciando-se sobre essa nova documentagdo acostada pela Recorrente, a
Procuradoria da Fazenda Nacional (fls. 680/683), primeiramente, observa que o langamento
contempla, na base de calculo do PIS, receitas financeiras e outras receitas operacionais. Em
seguida observa que a decisdo proferida pelo STF ndo impde a exclusdo de todas as receitas
financeiras constantes do presente lancamento. Chamando atengdo para a jurisprudéncia do
Colendo Tribunal adotada pelo Min. Cezar Peluso ao decidir o Extraordindrio da Recorrente,
afirma: “... para a Corte Suprema, ndo ha vedagdo constitucional absoluta para que uma
determinada receita, ainda que financeira, seja enquadrada como faturamento, o que depende
do objeto social da empresa e da identificacio daquele como receita operacional.”

Requer a PFN, ao final, seja negado provimento ao Recurso Voluntério, por
entender ndo haver completa incompatibilidade entre o langamento e a decisdo transitada em
julgado ja que a Fiscalizagdo incluiu receitas financeiras e outras receitas operacionais
decorrentes da atividade-fim da Recorrente.
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E o relatério, elaborado a partir do processo digitalizado.

Voto

Conselheiro Emanuel Carlos Dantas de Assis, Relator

Retorna o processo da CSRF para reandlise, haja vista o provimento do
Especial interposto pala Procuradoria da Fazenda Nacional. Cabe, entdo, revisitar as matérias
constantes do Recurso Voluntario, exceto a atinente a preliminar de nulidade por vicio no
MPF, ja decidida de forma definitiva por aquela Egrégia Camara.

PARTE DO RECURSO VOLUNTARIO SUBMETIDA AO JUDICIARIO: RENUNCIA
A INSTANCIA ADMINISTRATIVA

Como o Auto de Infracdo objeto deste processo se refere tdo-somente as
receitas tributadas com base no § 1° do art. 3° da Lei n.° 9.718/98 — tanto assim que o crédito
tributario foi constituido com a exigilidade suspensa em face do Mandado de Seguranga de n°
1999.61.10.001002-4, onde se discute exatamente a ampliagdo da base de célculo promovida
pelo mencionaco paragrafo -, em fungao da concomitancia com a via judicial descabe conhecer
do Recurso Voluntério, em relagdo a tributacdo (ou ndo) dessas receitas. Cabe ao 6rgdo de
origem cumprir os exatos termos do provimento judicial transitado em julgado no referido
mandamus, que conforme o sitio do TRF da 3* Regido Fiscal na internet, Forum Sorocaba, em
24/08/2007 foi baixado em definitivo ao arquivo (acesso em 03/08/2011, enderego eletronico
http://www.ifsp.jus.br/foruns-federais, numeragao atual 0001002-23.1999.4.03.6110).

A Certidao de Objeto e P¢€ com copia as fls. 384/385, emitida em 04/02/2004,
dé conta do seguinte, acerca da agdo mandamental em comento, impetrada pela antecessora da
contribuinte, Industria de Papel de Salto LTDA: foi prolatada sentenca concedendo o direito ao
recolhimento do PIS com a base de célculo prevista na LC n°® 7/70 e Lei n® 9.715/98, sem a
incidéncia do art. 3° da Lei n°® 9.718/98, bem como o direito & compensagao dos créditos
recolhidos indevidamente, pago em 15 de margo de 1999; apelacdo e remessa oficial foram
providas, conforme acordao publicado em 15/10/2003; embargos de declaracdao opostos pela
impetrante foram rejeitados em 12/11/2003; autorizagdo para realizacdo de depdsito judicial foi
indeferida; recurso extraordinario foi interposto.

No Recurso Recurso Extraordinario, que tramitou sob o n° 469130, o Min.
Cezar Peluso prolatou em 19/09/2006 decisdao monocratica com fundamento no art. 557, § 1°-
A, do CPC, concedendo a ordem para “excluir, da base de calculo de incidéncia do PIS, receita
estranha ao faturamento da recorrente”, entendido no seu significado estrito, de “receita buta
das vendas de mercadorias e da presta¢do de servicos de qualquer natureza, ou seja, soma das
receitas oriundas do exercicio das atividades empresariais” (cf. RE n°s 346.084-PR, 357.950-
RS, 358.273-RS e 390.840-MG, todos julgados em 09/11/2005).

Embora a PFN tenha argiiido que nao haveria completa incompatibilidade
entre o langamento e a decisdo transitada em julgado, ja que a Fiscalizagdo teria incluido
receitas financeiras e outras receitas operacionais decorrentes da atividade-fim da Recorrente,
ndo verifico quais as receitas comporiam o faturamento, nos termos estritos delimitados pelo
STF (sem o alargamento introduzido pelo § 1° do art. 3° da Lei n.° 9.718/98, que foi julgado
inconstitucional). E que, como ja dito, todo o crédito tributario do presente auto de infragio foi
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lancado com a exigibilidade suspensa tendo em conta o Mandado de Seguranga de n°
1999.61.10.001002-4. Se tivessem sido computadas neste langamento receitas tributadas com
base na LC n°® 7/70 e na Lei n® 9.715/98 (sem considerar o alargamento), ndo haveria qualquer
razao para suspensao da exigibibilidade.

De todo modo, destaco que nem cabe negar provimento ao Recurso
Voluntario, como quer a PFN, nem aplicar nesta oportunidade a decisdao do STF que transitou
em julgado de modo a cancelar o langamento, como requer a Recorrente. Na linha do que este
Colegiado tem decidido de modo reiterado e uniforme, a parte da peca recursal que questiona
a incidéncia em tela ndo deve ser conhecida.

Por oportuno, observo que as variacdes monetarias decorrentes de alteracdes na
taxa do cambio foram tributadas com base no art. 9° da Lei n® 9.718/98, que determina incluir
na base de calculo do PIS e da COFINS, a partir de fevereiro de 1999, as chamadas variagdes
cambiais ativas (ou positivas). O referido art. 9° hd de ser interpretado, necessarimente, em
conjunto com o § 1° do art. 3° da Lei n.° 9.718/98, este combatido por meio do Mandado de
Seguranca mencionado. Como a tributagao especifica das variacdes cambiais ativas resulta de
norma extraida desses dois textos legais (o § 1° do art. 3°, combinado com o art. 9°, da Lei n°
9.718/98), a concomitancia nao pode ser afastada e descabe a este tribunal administrativo
qualquer pronunciamento sobre, tendo em vista o paragrafo unico do art. 38 da Lei n°® 6.830/80.
Afinal, a propositura pelo contribuinte de acdao judicial contra a Fazenda, antes ou
posteriormente a autuagdo, com o mesmo objeto da lide administrativa, importa em rentncia a
esta. Neste sentido a Sumula CARF n° 1, de 2009 (negrito acrescentado):

Importa renuncia as instancias administrativas a propositura
pelo sujeito passivo de agdo judicial por qualquer modalidade
processual, antes ou depois do lancamento de oficio, com o
mesmo objeto do processo administrativo, sendo cabivel apenas
a apreciagdo, pelo orgdo de julgamento administrativo, de
materia distinta da constante do processo judicial.

A despeito de parte da doutrina entender que agdo judicial anterior ao
lancamento nao importa em renuincia a esfera administrativa, o caput do art. 38 da Lei n°
6.830/80 refere-se expressamente & possibilidade de mandado de seguranga, como uma das
acoes judiciais adequadas para discussao do crédito tributario. Tal discussdo pode ser travada
ndo somente apos inscricdo em Divida Ativa (como uma leitura literal e acodada do texto de lei
em comento poderia levar a crer), mas de antemao, sendo mesmo comum o mandado de
seguranga preventivo em matéria tributaria, impetrado com o objetivo de suspender a
exigibilidade do crédito tributario caso sobrevenha o lancamento.

O paragrafo unico do citado art. 38, por sua vez, ¢ claro ao estipular que "A
propositura, pelo contribuinte, da acdo prevista neste artigo importa em rentincia ao poder de
recorrer na esfera administrativa e desisténcia do recurso acaso interposto." A acdo (no
singular) referida no paragrafo nico ¢, na verdade, qualquer uma das acgoes judiciais passiveis
de serem manobradas contra o crédito tributério.

Ressalte-se que o mandamento do art. 38 da Lei n°® 6.830/80 vem de encontro
a prevaléncia do processo judicial sobre o administrativo e ao principio da eficiéncia que
norteia este Ultimo no geral (Lei n°® 9.784/99, art. 2°) e, em particular, também o processo
administrativo fiscal.
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Quanto ao argumento de que o 51 da Lei n® 9.784/99 teria revogado o
paragrafo unico do art. 38 da Lei n° 6.830/80, por suposta incompatibilidade, ¢ assaz
desarrazoado. Aquele apenas informa que qualquer interessado podera, mediante manifestagao
escrita, desistir de pedido formulado administrativamente, sem, no entanto, determinar que essa
¢ a unica de forma de renuncia ao processo administrativo.

Por outro lado, ainda que a exposi¢do de motivos da Lei n® 9.784/99
sinalizasse no sentido de que o art. 51 da Lei n°® 9.784/99 seria incompativel com o paragrafo
unico do art. 38 da Lei n° 6.830/80, convém observar que a interpretagdo de toda e qualquer
norma juridica ndo se vincula a sua origem. O método histérico, tampouco o teleologico, ndo
devem ser empregados com prevaléncia sobre outros métodos de interpretacao. O que o
intérprete objetiva, sempre, ¢ identificar o espirito da lei (mens legis). Para tanto ¢ necessario
separar a voluntas legis (vontade da lei) da voluntas legislatoris (vontade do legislador), de
modo a prevalecer a primeira. O que deve ser buscado ¢ o sentido objetivo da norma,
desvinculada dos motivos que a originaram. Neste sentido a ligdo de Karl Engisch:'

Com o acto legislativo, dizem os objectivistas, a lei desprende-se
do seu autor e adquire uma existéncia objectiva. O autor
desempenhou o seu papel, agora desaparece e apaga-se por
detras da sua obra. A obra é o texto, a ‘vontade da lei tornada
palavra’, o ‘possivel e efectivo conteudo de pensamento das
palavras da lei’.

Para ndo deixar qualquer duvida quanto a plena eficacia do paragrafo tnico
do art. 38 da Lei n° 6.830/80, ressalto que o STF ja decidiu pela sua constitucionalidade. Ao
finalizar, em 16/08/2007, os julgamentos dos Recursos Extraordinarios n°® 233.582, 234.277,
234.798, 267.140 e 389.893, a respeitdvel posicdo do Min. Marco Aurélio, pela
inconstitucionalidade do dispositivo mencionado, restou vencida (ele foi acompanhado pelo
Min. Carlos Britto, apenas). Nesses julgamentos, votaram pela constitucionalidade da norma
em questao os Ministros Cezar Peluso, Gilmar Mendes, Ellen Gracie, Carlos Velloso, Celso de
Mello e Sepulveda Pertence e Joaquim Barbosa, este ultimo designado para redigir o Acordao.

ALEGACOES DE INCONSTITUCIONALIDE: MATERIA RESERVADA AO
JUDICIARIO

Tal como exposto no voto vencido por ocasido do primeiro julgamento na
Terceira Camara do Segundo Conselho de Contribuintes (Acordao n® 203-10262, de fls.
407/433), reafirmo o entendimento da primeira instdncia, de que argiicdo de
inconstitucionalidade de lei ou ato normativo federal ¢ matéria que ndo pode ser apreciada no
ambito deste processo administrativo. Somente o Judiciario é competente para julga-la, nos
termos da Constitui¢ao Federal, arts. 97 e 102, I, “a”, Il e §§ 1° ¢ 2° deste ultimo. Neste
sentido, inclusive, a Simula CARF n°® 2, constante da consolida¢do realizada conforme a
Portaria CARF n° 106, de 21/12/2009, segundo a qual “O CARF ndo ¢ competente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributaria”.

Destarte, as alegacdes de inconstitucionalidade contra a taxa Selic ndo podem
ser apreciadas. Do mesmo os argumentos contra a Lei n® 9.718/98, sendo que estes também
nao sdo conhecidos em virtude da agado judicial concomitante, como tratado no topico anterior.

" ENGISCH, Karl. Introducdo ao pensamento juridico, trad. J. Baptista Machado, Lisboa, Fundagdo Calouste
Gulbenkian;1996)p. 172,
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ACAO JUDICIAL SEM DEPOSITO: APLICACAO DE JUROS DE MORA.

Como ja dito, o Auto de Infragdo em questdo foi lavrado com a exigibilidade
suspensa, em virtude de medida judicial. No langamento, efetuado para prevenir a decadéncia,
foram aplicados juros de mora porque inexite depdsito judicial integral.

Referidos juros, que devem ser mantidos, devem-se a exigéncia legal
estipulada no art. 161 do CTN, cuja interpretacdo mais abalizada leva a conclusdao de que além
do deposito integral, a outra excecdo a inibi-lo ¢ o processo de consulta a legislacdo tributéria.
Observe-se o referido artigo:

Art. 161. O crédito ndo integralmente pago no vencimento é
acrescido de juros de mora, seja qual for o motivo determinante
da falta, sem prejuizo da imposi¢do das penalidades cabiveis e
da aplica¢do de quaisquer medidas de garantia previstas nesta
Lei ou em lei tributdria.

$ 1°Se a lei ndo dispuser de modo diverso, os juros de mora sdo
calculados a taxa de um por cento ao més.

$§ 2° O disposto neste artigo ndo se aplica na pendéncia de
consulta formulada pelo devedor dentro do prazo legal para
pagamento do crédito.

Segundo o caput do art. 161 os juros de mora sdo exigidos “seja qual for o
motivo determinante da falta”. A exce¢do admitida refere-se a pendéncia de resposta a consulta
sobre a legislacdo tributaria, formulada pelo contribuinte. Enquanto nao respondida a consulta,
o Fisco se constitui em mora com relagdo ao consulente. Por dar causa a uma eventual demora
no recolhimento do tributo objeto da consulta — se acaso a resposta for para pagar mais do que
o contribuinte entende dever, nos termos da consulta formulada — ¢ que ndo cabe ao Fisco
exigir juros de mora.

Nas outras hipoteses de suspensao da exigibilidade do crédito tributario, em
que ao Fisco ndo cabe a responsabilidade pela mora, como s6i acontecer no caso das agdes
judiciais - quando deferida liminar em mandado de seguranga ou tutela antecipada, ou ainda
quando for o caso de sentenga favoravel ao contribuinte -, cabe o pagamento dos juros de mora,
que possuem natureza indenizatoria.

A propdsito, o pronunciamento de Paulo de Barros Carvalho, in Curso de
Direito Tributario, Sao Paulo, Saraiva, 1996, p. 351/352:

Sobre os mesmos fundamentos, os juros de mora, cobrados na
base de 1% ao més, quando a lei ndo dispuser outra taxa , sdo
tidos por acréscimos de cunho civil, a semelhan¢a daqueles
usuais nas avengas de direito privado. Igualmente aqui ndo se
lhes pode negar feicdo administrativa. Instituidos em lei e
cobrados mediante atividade administrativa plenamente
vinculada, distam de ser equiparados aos juros de mora
convencionados pelas partes, debaixo do regime da autonomia
da vontade. Sua cobranca pela Administracdo ndo tem fins
lucrativos, que atemorizem o retardatario ou o desestimule na
pratica da dilacdo do pagamento. Para isso atuam as multas
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moratorias. Os juros adquirem um trago remuneratorio do
capital que permanece em mdos do administrado por tempo
excedente ao permitido. Essa particularidade ganha realce, na
medida em que o valor monetario da divida se vai corrigindo, o
que presume manter-se constante com o passar do tempo. Ainda
que cobrados em taxas diminutas (1% do montante devido,
quando a lei ndo dispuser sobre outro valor percentual), os juros
de mora sdo adicionados a quantia do débito, e exibem, entdo,
sua esséncia remuneratoria, motivada pela circunstiancia de o
contribuinte reter consigo importancia que ndo lhe pertence”

A outra excecao a excluir a incidéncia dos juros de mora, afora a pendéncia
de consulta, ¢ a do inciso II do art. 151 do CTN: depdsito integral, seja judicial ou
administrativo. Em havendo depoésito integral, apds o transito em julgado o montante
depositado sera convertido em renda da Unido, caso o Fisco saia vitorioso na causa, ou entdo
serd levantado pelo contribuinte, se este lograr éxito na contenda.

Porque a futura conversdo do deposito em renda, se for o caso, equivale a um
pagamento a vista, descabe o langamento de juros de mora. Esta ndo ¢ a situagdo em tela, em
que o lancamento teve a sua exigibilidade suspensa sem ter sido efetuado o depdsito do
montante equivalente aos créditos tributarios questionados judicialmente.

No sentido de que cabem juros de mora em langamento para prevenir a
decadéncia, quando inexistente o deposito do montante integral, cabe transcrever a
jurisprudéncia administrativa abaixo, desta Terceira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes. Observe-se:

NORMAS PROCESSUAIS - OPCAO PELA VIA JUDICIAL -
Acéo judicial proposta pelo contribuinte contra a Fazenda
Nacional - antes ou apoés o langamento do crédito tributario -
com idéntico objeto, Iimpbe renuncia as instancias
administrativas, determinando o encerramento do processo fiscal
nessa via, sem apreciacdo do meérito. PIS - LANCAMENTO
PARA PREVENCAO DA DECADENCIA - Nenhum dispositivo
legal ou principio de direito material ou processual impede o
lancamento do crédito ftributario, cuja UGnica fronteira legal
intransponivel é a decadéncia, e o auto de infragdo é o meio
legal disponivel para o fisco efetua-lo. JUROS DE MORA - Séo
devidos desde a data de vencimento do tributo, nos percentuais
da legislagdo que os regula. Recurso ndo conhecido, em parte,
por op¢ao pela via judicial, e negado na parte conhecida.

(Recurso 123275, Ac. 203-09239, sessao de 02/12/2003, Recorrente Witco
do Brasil LTDA, Relator Conselheiro Otacilio Cartaxo, unanimidade).

JUROS SELIC: LEGALIDADE

Por ultimo a questdo dos juros de mora aplicados com base taxa Selic, que
ndo contém qualquer ilegalidade e nao conflitam com qualquer dispositivo do CTN. O tema, de
tao pacifico, ja contava com simulas editadas pelos trés Conselhos de Contribuintes, conforme
o Anexo II da Portaria CARF n° 106, de 21/12/2009. A Simula CARF n° 4, de 2009, por sua
vez, estabelece:

A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratorios incidentes
sobre débitos tributarios administrados pela Secretaria da
Receita Federal -do.\ Brasil »sdo. /devidos;i;ino - periodo de
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inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagao e Custodia - SELIC para titulos federais.

CONCLUSAO

Pelo exposto, ndo conhego em parte do Recurso, no que possui o0 mesmo objeto
de acdo judicial impetrada contra o § 1° do art. 3° da Lei n.° 9.718/98 e no que argui
inconstitucionalidade da taxa Selic aplicada como juros moratorios, € na parte conhecida nego
provimento.

(assina digitalmente)
Emanuel Carlos Dantas de Assis



