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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIROACONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUINTA CAMARA

Processo n°® 10855.004458/2003-91

Recurso n® 144.616 Voluntario

Matéria IRPJ E OUTROS - EXS.: 1999 E 2001

Acérdio n® 105-16.288

Sessdio de 28 de fevereiro de 2007

Recorrente SOUZA E PIRES ADVOGADOS E ASSOCIADOS

Recorrida 1* TURMA DA DRJ EM RIBEIRAO PRETO - SP

IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA - IRPJ - EXERCICIOS: 1999 e 2001

PEREMPGCAO - O prazo para apresentagio de
recurso voluntario ao Conselho de Contribuintes
é de frinta dias a contar da ciéncia da decisao de
primeira instancia, ex vi do disposto no art. 33 do
Decretc n° 70.235, de 1972. Recurso
apresentado apds o prazo estabelecido, dele
nao se toma conhecimento, visto que, nos
termos do art. 42 do mesmo diploma, a decisdo
de primeira instdncia j& se tornou definitiva.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso voluntario
interposto por SOUZA E PIRES ADVOGADOS E ASSOCIADOS

ACORDAM os Membros da QUINTA CAMARA do PRIMEIRO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, NAO CONHECER do
recurso por perempto, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o
presente julgado.
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WILSO

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros LUiS
ALBERTO BACELAR VIDAL, DANIEL SAHAGOFF, CLAUDIA LUCIA PIMENTEL
MARTINS DA SILVA (Suplente Convocada), EDUARDO DA ROCHA SCHMIDT,
IRINEU BIANCHI e JOSE CARLOS PASSUELLO/
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Relatério

SOUZA E PIRES ADVOGADOS ASSOCIADOS, ja devidamente
qualificada nestes autos, inconformada com a Decisdo n° 5.876, de 18 de agosto de
2004, da 1® Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Ribeirdo
Preto, Sdo Paulo, que manteve o {angamento de IRPJ e REFLEXOS, interpde recurso
a este colegiado administrativo objetivando a reforma da decisdo em referéncia.

Trata o processo das exigéncias de IRPJ e reflexos (Contribui¢io
Social sobre o Lucro Liquido - CSLL; Contribuicdo para Financiamento da Seguridade
Social — Cofins e Programa de Integragdo Social — PIS), relativas aos exercicios de
1999 e de 2001, formalizadas em decorréncia da constatagdo de omisséo de receitas
derivada de depdsitos bancarios de origem ndo comprovada e de diferenga entre o
valor escriturado e o declarado.

Em conformidade com o Termo de Constatagdo Fiscal de fls.
365/367, temos que:

- o procedimento fiscal levado a efeito na empresa decorreu de
informages trazidas pelo Sr. Fabricio Henrique de Souza, CPF n° 144.886.448-80,
que, em atendimento a intimagbes feitas para que comprovasse a origem dos
depésitos e créditos em sua conta corrente n® 12357, do Banco do Brasil, Ag. 512
(conta conjunta com Heber Renato de Paula Pires) e nas suas contas correntes n°
134581-1, 131753-6, 631223-5, 131600-9, todas do Unibanco, Ag. 0731, declarou:

“que as contas relacionadas na referida intimagdo foram
movimentadas na atividade empresarial das empresas Souza e
Pires Advogados Associado, e, Souza e Pires Assessoria
Empresarial e Consultoria Tributaria”.

- a fiscalizagdo, confrontando os documentos de fls. 270 a 287
(“Informagdes Prestadas & SRF") com os livros fiscais da empresa Souza e Pires
Advogados Associados, constatou, também, declaragéo a menor relativamente ao
IRPJ - Lucro Presumido, referente ao ano de 2000, conforme planilha de fls. 338.



Processo n.® 10855.004458/2003-91 CCOV/CO5
Acdrdiio n.® 105-16,288 Fls. 4

- no que tange aos depdsitos bancarios efetuados nas contas
correntes do Sr. Fabricio, a fiscalizagao, atribuindo a titularidade de fato 4 empresa
Souza e Pires Advogados Associados, promoveu o langamento, como omissao de
receitas, dos valores dos depdésitos especificados as fls. 355 a 363;

- para fins de langamento da parcela tida como omiss&o de receita, a
fiscalizagdo deduziu os valores dos recibos referentes a servigos juridicos
apresentados pela empresa e discriminados as fls. 339 a 354, elaborando quadro
“Resumo” (fls. 364).

Entendendo que, em tese, a empresa teria incorrido em sonegagéo
fiscal, a fiscalizagdo formalizou Representagéo Fiscal para Fins Penais, relativamente
aos Srs. Fabricio Henrique de Souza e Heber Renato de Paula Pires.

Inconformada, a autuada apresentou impugnagio aos feitos fiscais,
fls. 405/433, argumentando, em sintese, o seguinte:

- decadéncia do direito de a Fazenda Nacional proceder ao
langamento do imposto, consubstanciada no entendimento de que, no caso, O
langamento seria regulado pelo art. 173 do Cédigo Tributario Nacional. Para ela, o
aspecto temporal da cbrigagdo principal seria mensal;

- insubsisténcia do agravamento da multa, com base no argumento
de que sempre atendeu as intimagdes da fiscalizagdo, fornecendo todos os
documentos que |he fora solicitado; aduziu gue a tentativa de subsumir os fatos
narrados ao comando do art.44, inc. I, da Lei n® 9.430, de 1996, ndo poderia lograr
éxito, pois o fato descrito em tal dispositivo seria bem diverso do relatado pelos
Auditores; afirmou, ainda, gque os Auditores nao descreveram em que consistiram os
fatos por eles referidos, o que, por si s, teria 0 condao de macular a imposi¢ao, pois
dificuitaria a defesa, tendo ela que se defender de acusagao genérica;f
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- entendeu que as provas obtidas junto aos estabelecimentos
bancarios eram ilicitas, razdo pela qual o langamento ndo poderia estar baseado
nelas, mas, sim, nas informagdes e documentos carreados aos autos;

- contestou os critérios utilizados pela fiscalizagdo, destacando que o
autuante deu interpretagado aos fatos de forma a fazé-los conformar com os limites da
legislagdo, sendo que, para ela, eles ndo se afigurariam dessa forma. Aduziu que
forneceu vasta documentagdo onde afirmava que a movimentagdo apresentada nio
consistia em faturamento da sociedade e sim movimentagao de recursos de terceiros;
que tais recursos nao ingressavam nc seu patrimdénio como faturamento mas,
tratavam-se de recursos de terceiros, gerando obrigagdo para com eles, bem como
dever de prestagdo de contas (representavam um passivo);

- alegou que a autoridade fiscal ndo teria observado as regras
prescritas no art. 281 e paragrafos do Regulamento do Imposto de Renda de 1999
para obter a documentag¢ao junto as instituigdes financeiras;

- argumentou, ainda, que em momento algum tinha sido intimada para
esclarecer a origem e 0 destino dos recursos transitados nas contas bancarias, e que
a aplicagdo da taxa selic, no caso, ndo teria fundamento juridico.

A contribuinte ndo constestou os langamentos efetuados por via
reflexa, nem a exigéncia referente a diferenga entre o valor apurado e o deciarado no
ano-calendario de 2000.

Através da Resolugdo n° 180, fls. 441/444, a 1° Turma da Delegacia
da Receita Federal de Julgamento em Ribeirdo Preto, Sdo Paulo, converteu o
julgamento em diligéncia objetivando, entre outras coisas, que a contribuinte juntasse
aos autos os documentos, relativos ao ano-calendério de 1998, que ela entendesse
suficiente & comprovagdo das alegagfes trazidas em sede de impugnagdo,
apresentando motivos para que eles fossem aceitosﬁ
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Promovida a diligéncia requerida, foi apresentado o Termo de
Encerramento, fls. 4.576/4.577, do qual extrai-se as seguintes conclusdes:

- que ja se encontravam anexados desde a lavratura do Auto de
Infragdo, nas fls. 291/337, cépias dos Livros Diario e Razao da empresa,;

- que os valores omitidos nZo tinham sido escriturados;

- que foi solicitado a empresa a apresentagdo de TODOS OS
DOCUMENTOS QUE ELA CONSIDERASSE NECESSARIOS A COMPROVACAO
DAS ALEGAGCOES TRAZIDAS NA IMPUGNAGAOQ;

- que foram anexados os documentos de fls. 448/4.056;

- que a procuradora da empresa afirmara que todos os documentos
necessarios ac embasamento da impugnagdo foram considerados, e que eles
esclareciam a movimentagdo bancaria objeto do langamento, ndo havendo nada mais
a ser apresentado;

- que ndo teria havido nenhuma recusa em receber qualquer
documento da empresa, pois todos os documentos que ela quis apresentar teriam
sido aceitos, havendo, sim, a néo utilizagao, por parte do responsavel pela diligéncia,
de documentos que foram avaliados como desnecessarios a compreensac e
embasamento do langamento.

Explicitando as razdes que o levou a nao considerar determinados
documentos, o agente fiscal assim se pronuncia (fls.4.576/4.577):

A acdo fiscal levada a efeito na empresa SOUZA E PIRES foi
uma conseqiiéncia da levada a efeito junto ao Sr. Fabricio
Henrique dos Santos, sdcio daquela e responséavel perante a
SRF pela mesma. Aproveitamos todas as alegagbes e
documentos apresentados por este, por entendermos
desnecessario repetir as mesmas exigéncias.

Ve
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No langamento, baseamo-nos nos valores dos recibos
apresentados e na movimentagdo bancéria. Incluimos de fls.
339 a 354 uma relagdo detalhada dos recibos considerados,
com todos os detalhes necessérios & sua identificagdo. Como o
contribuinte deteve os documentos originais, ser-lhe-ia possivel
verificar se houve algum valor considerado indevidamente a
partir de tal relagdo, apontando qualquer irregularidade que
julgasse haver. Incluimos também, a titulo de informagdo, uma
refagdo de todos os conlfratos apresentados (docs. de fls. 61 a
64), que o contribuinte poderia igualmente conferir. Inclusive,
nesta ultima relacdo, apontamos os contralos em que
constavam como parte oulras pessoas/entidades, que ndo a
impugnante. Mas, a esse respeito, alravés do Termo de
Intimag&o Fiscal n°® 005, de fl. 91, solicitamos ao impugnante que
esclarecesse dtividas se tais contratos tinha (sic) origem na
aluacédo pessoal do Sr. Fabricio ou se eram relativos a atividade
da impugnante. Na resposta de fl. 92, aquele informou que “toda
a documentacdo apresentada, bem como a movimentagao
financeira subjacente, referem-se & atividade empresarial
desenvolvida pela sociedade civil Souza e Pires”.

No contato mantido com a representante da impugnante em
fungdo da presente diligéncia, tivemos renovada a
compreenséo, que ja tinhamos tido no desenrolar da ag&o fiscal,
de que a intengdo da empresa, ao apresentar a maioria dos
documentos ora anexados, nos 21 (vinte e um) volumes
adicionais, era a de comprovar que teve despesas operacionais
no desempenho de suas atividades, para cumprir 0s contratos
em fungdo dos quais teve a movimentagdo financeira objelo do
langamento. Ora, a importancia de tais documentos seria ouira,
se a empresa ndo livesse optado, de MANEIRA
IRRETRATAVEL, pela apuragdo do imposto a pagar pelas
regras do LUCRO PRESUMIDOQ. Nesta apuragdo, ndo ha que se
preocupar com ftais despesas operacionais, pois a legislagéo
aponta como coeficiente de 32% (trinta e dois por cento) para
apuragdo da base de calculo. Nosso langamento foi feito com
base nessa opgdo do contribuinte, como ndo poderia deixar de
sé-lo.

A 1% Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em
Ribeirao Preto, Sdo Paulo, analisando os feitos fiscais, a peca de defesa ¢ o
resultado da diligéncia empreendida, decidiu, através do Acdordao n° 5.876, de 18 de
agosto de 2004, fls. 4.580/4.594, pela procedéncia dos lan¢gamentos, conforme
ementa que ora transcrevemos.

DECADENCIA. IRPJ. CSLL. IRRF.

O direito de a Fazenda Publica rever o langamento por
homologagédo, em que se constate dolo, fraude ou simulagdo, se

7~
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extingue no prazo de 5 (cinco) anos, contados do primeiro dia do
exercicio seguinte dquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado. Em relagdo as contribuigbes para a seguridade social,
a lei fixou um praxo de 10 anos para o Fisco proceder &
constituigdo do crédito tributério.

INCONSTITUCIONALIDADE.

Falece competéncia & autoridade julgadora de insténcia
administrativa para a apreciacdo de aspectos relacionados com
a constitucionalidade das normas fributdrias regularmente
editadas, tarefa privativa do Poder Judiciario.

INTERPOSTA PESSOA. PROVA.

A comprovagdo de que a autuada utilizou-se de conta-corrente
bancaria em nome de terceiros para efetuar operagbes
mercantis 8 margem de sua escrituragdo contabil pode ser feita
mediante prova indiciaria, ndo requerendo necessariamente
prova direta,

DEPOSITOS BANCARIOS. OMISSAO DE RECEITA,

Os depdsitos em conta-corrente mantidas em nome de terceiros,
cujas operagdes que lhes deram origem restem incomprovadas,
presumem-se advindos de transagdes realizadas 4 margem da
contabilidade.

PRESUNGAO LEGAL, ONUS DA PROVA.

A presungo legal tem o conddo de inverter o 6nus da prova,
transferindo-o para o contribuinte, que pode refuti-la mediante
oferta de provas hébeis e idéneas.

MULTA QUALIFICADA. 150%.

Constatado o dolo por meio de utilizagdo de contas bancérias de
terceiros para movimentagéo financeira da empresa como forma
de se furtar ao recolhimento de tributos, cabivel a aplicagido da
multa qualificada, no percentual de 150%.

AUSENCIA DE CONTESTAGAO. DEFINITIVIDADE DO
LANGAMENTO.

A auséncia de contestagdo consolida o langamento tributério,
nos termos da lei requladora do processo administrativo fiscal.

OBTENGAO DE INFORMAGCOES BANCARIAS. PROVA
ILICITA.

A obtengdo de provas pelo Fisco junto & instituigdo financeira
ndo constitui violagdo as garantias individuais asseguradas na
Constituicdo Federal, nem quebra de sigilo, nem ilicitude,
porquanto é um procedimento fiscal amparado legalmente.

CERCEAMENTO DE DEFESA. ENTENDIMENTO DA MATERIA

EXIGIDA. ﬁ



Processo n.® 10855.004458/2003-91 CCOICos
Acéorddo n.? 105-16.288 Fls. ©

Inocorre cerceamnento de defesa se a autuagdo contém todos os
elementos que permitam ao sujeito passivo identificar a matéria,
especialmente quando se trate de fato declarado por sécio do
proprioc impugnarite,

AUSENCIA DE CONTESTAGAO. DEFINITIVIDADE DO
LANGCAMENTO.

A auséncia de contestagdo consolida o langcamento tributério,
nos termos da lei reguladora do processo administrativo fiscal.

TRIBUTAGAO REFLEXA. CSLL. PIS. COFINS.

O decidido para o langamento de IRPJ estende-se ao
langcamento da contribuigdo com o qual compartilha o mesmo
fundamento de fato e para o qual ndo ha outras razdes de
ordem juridica que lhe recomenda tratamento diverso.

inconformada, a empresa apresentou o recurso de folhas
4.605/4.645, através do qual renova as razdes trazidas em sede de impugnagao, que,
em apertada sintese, estdo representadas pelos seguintes argumentos:

IMPROCEDENCIA DO AGRAVAMENTO DA MULTA, visto que ela
teria atendido as intimagdes formalizadas, fomecendo tudo que Ihe foi solicitado;

CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA com fundamento na
alegacgéo de que documentos oferecidos a fiscalizagdo n3o foram juntados aos autos;

DECADENCIA em relagdo aos fatos geradores ocorridos antes do
més de outubro de 1998;

ILICITUDE DAS PROVAS relativas as informagbes prestadas pelos
estabelecimentos bancarios;

EQUIVOCO NA INTERPRETACAO DOS FATOS por parte da
autoridade fiscal;

INOBSERVANCIA, POR PARTE DA AUTORIDADE FISCAL, DAS
DISPOSIGCOES DO ART. 281 DO REGULAMENTO DO IMPOSTO DE RENDA DE

1999; _?
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AUSENCIA DE INTIMAGAO PARA COMPROVAR A ORIGEM DOS
RECURSOS UTILIZADOS NAS OPERAGOES BANCARIAS; E

AUSENCIA DE FUNDAMENTO JURIDICO PARA APLICACAO DA
TAXA SELIC.

E o Relatorio. }
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Voto

Conselheiro WILSON FERNANDES GUIMARAES, Relator

PRELIMINAR
PEREMPGAO

A empresa foi cientificada da decisdo de primeira instancia no dia 16
de novembro de 2004, terca-feira, conforme documento de fls. 4.604, iniciando-se a

contagem do prazo para ingressc do recurso voluntario no dia 17 de novembro,
quarta-feira.

A empresa ingressou com recurso voluntario, fls. 4.605/4.645, no dia
17 de dezembro de 2004.

Consoante as disposi¢des constantes do Decreto n® 70.235, de 1972,
que dispbe sobre o Processo Administrativo Fiscal, temos que:

Art. 33. Da decisdo cabera recurso voluntario, total ou parcial,
com efeito suspensivo, dentro dos trinta dias seguintes a ciéncia
da deciséo

Art. 42, Sao definitivas as decisoes:

I - de primeira instédncia esgotado o0 prazo para recurso
voluntario sem que este tenha sido interposto;

O prazo para interposigdo do recurso venceu no dia 16 de dezembro
de 2004, quinta-feira, sendo portanto o recurso apresentado em 17 de dezembro do
mesmo ano intempestivo e, nos termos do artigo 42 acima transcrito, a decisdo

4

prolatada em primeira instdncia passou a ser definitiva.
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Considerando que a empresa nao cumpriu o prazo previsto no art. 33
do Decreto n°® 70.235, de 1972, para interposigdo do recurso voluntario contra a
decisdo exarada em primeira instancia;

Considerando que n3c se encontra no recurso apresentado
contestagdo acerca da intempestividade ocorrida,

Deixo de conhecer o recurso, por perempto.

Sala das Sessoes, em 28 de fevereiro de 2007. {
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