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PAF.DILIGENCIAS. Indefere-se o pedido de diligéncia gquando
desnecessaria, por existir nos autos elementos suficientes para o
julgamento.

PROCEDIMENTO FISCAL. LANCAMENTO. COMPETENCIA. A
autoridade fiscal tem competéncia fixada em lei para formalizar o
langamento por meio de auto de infragdo. O procedimento fiscal &
valido mesmo que formalizado por servidor competente de jurisdi¢ao
diversa da do domicilio tributaric do sujeito passivo. Estando
presente 0s requisitos dos artigos 9° e 10 do Decreto n°
70.235/1972, nao ha o que se falar em nulidade do langamento.

DECADENCIA. LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. Apés o
advento do Decreto — lei n® 1.968/82 (art. 7 °), que estabelece o
pagamento do tributo sem o prévio exame da autoridade
administrativa e, considerando que a entrega da declaragdo de
rendimentos, por si s6 ndo configura langamento, ato administrativo
obrigatério e vinculado que deve ser praticado pela autoridade
administrativa, o langamento do imposto de renda das pessoas
fisicas € do tipo homologagao, portanto, a regra de contagem do
prazo para decadéncia &€ aquela definida no § 4° do art. 150 do
CTN.

LEGISLACAO QUE AMPLIA OS MEIOS DE FISCALIZACAO.
INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA ANTERIORIDADE.
Incabivel falar-se em irretroatividade da lei que amplia os meios de
fiscalizagdo, pois esse principio atinge somente os aspectos
materiais do langamento.

LICITUDE NA OBTENCAO DAS PROVAS. A troca de informagdes e
o fornecimento de documentos apenas transferem a
responsabilidade do sigilo @ autoridade tributaria, ndo configurando
quebra de sigilo bancario ou fiscal. Estando respaldada por norma
legal vigente & época do procedimento fiscal a obtencdo dos
documentos bancarios que respaldam o langamento, ndo ha o que
se falar em ilicitude na obtengao das provas.

OMISSAO DE RENDIMENTOS. DEPOSITOS BANCARIOS.
Caracterizam omissdo de rendimentos os valores creditados em
conta de depdsito ou de investimento mantida junto & instituigdo
financeira, quando o titular reguiarmente intimado, ndo comprove,
mediante documentagdo habil e idénea a origem dos recursos
utilizados nessas operagées. Para fins de determinagdo dos
rendimentos omitidos, de acordo com a lei vigente, s6 nao serao
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considerados os créditos inferiores a R$ 12.000,00 quando o total
anual ficar abaixo de R$ 80.000,00.

INVERSAO DO ONUS DA PROVA. Invocando uma presungao legal
de omissao de rendimentos, a autoridade langadora exime-se de
provar no caso concreto a sua ocorréncia, transferindo o énus da
prova ao contribuinte. Somente a apresentagdo de provas habeis e
idéneas pode refutar a presungao legal regularmente estabelecida.

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA. Em se tratando de imposto em
que a incidéncia na fonte se da por antecipagdo daquele a ser
apurado na declaragdo, inexiste responsabilidade tributaria
concentrada, exclusivamente, na pessoa da fonte pagadora,
devendo o beneficidrio, em qualquer hipotese, oferecer os
rendimentos a tributagio no ajuste anual (CSRF 01-05.047).

JUROS DE MORA. TAXA SELIC. Inexisténcia de ilegalidade na
aplicagao da taxa SELIC, porquanto o Cédigo Tributario Nacional
outorga a lei a faculdade de estipular 0s juros de mora incidentes
sobre os créditos ndo integralmente pagos no vencimento e autoriza
a utilizacio de percentual diverso de 1%, desde que previsto em lei.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos o0s presentes autos de recurso

interposto por FABRICIO HENRIQUE DE SOUZA.

ACQORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencido o Conselheiro

Wilfrido Augusto Marques ue acol eu quanto a SELIC.
JOSE RIéAMA : BKRROS PENHA

DE BRITTO

FORMALIZADOEM: ) 2 MA} 2006

Participaram, ainda, do presente juigamento, os Conselheiros GONCALO BONET

ALLAGE, LUIZ ANTONIO DE PAULA, JOSE CARLOS DA MATTA RIVITTI, ANA

NEYLE OLIMPIO HOLANDA e ROBERTA DE AZEREDO FERREIRA PAGETT!I.
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Nos termos do Auto de Infragdo de fls. 187 a 190, exige-se do
contribuinte, acima identificado, imposto sobre a renda relativo ao ano-calendario
1998 no valor de R$ 54.275,14, acrescido de multa no valor de R$ 81.142,71 e de
juros de mora no valor de R$ 44.079,70 de juros de mora.

Do langamento o contribuinte foi cientificado em 17/11/2003, e

protocolou a impugnagao de fls. 194 a 232.

A 3?2 Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Sao
Paulo, por unanimidade de votos, manteve a exigéncia em decisdo de fls. 235/248.

Dessa decis@o o contribuinte tomou ciéncia (AR de fls. 252) e, na
guarda do prazo legal, apresentou o recurso voluntario de fls. 254 a 297,
acompanhado da Relagéo de Bens e Direitos para Arrolamento e da Declaragdo de
Ajuste Anual relativa ao exercicio de 2003 (fls. 300 a 312).

Em sess@o de 22/10/2004 os membros da 6% Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes decidiram, por unanimidade de votos, acatar a preliminar
de nulidade da decisdo de primeira instdncia por ter ficado caracterizado
cerceamento do direito de defesa do contribuinte (Ac. 106-14.285, fls. 319 a 332).

Nova decisdo foi proferida pela 3% Turma do 6rgdo julgador de
primeira instancia que decidiu (fls. 397 a 365) manter parcialmente ¢ langamento,

resumindo seu entendimento na ementa abaixo transcrita:

MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL - COMPETENCIA DO
SERVIDOR - E competente para constituir o crédito tributério o
Auditor Fiscal da Receita Federal, por se tratar de atividade
obrigatdria e vinculada. O Mandado de Procedimento Fiscal, por sua
vez, é um instrumento interno de controle administrativo o qual n&o
interfere na competéncia do auditor para proceder agées fiscais ou
constituir créditos tributarios, porquanto esta competéncia é

instituida por lei.
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DECADENCIA - O prazo para o fisco efetuar o langamento do
imposto de renda sobre os rendimentos auferidos pelas pessoas
fisicas é de 05 (cinco) anos, contados do primeiro dia do exercicio
sequinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado.

DISTRIBUICAO DE LUCROS — ISENGCAO - Os lucros ou
dividendos calculados com base nos resultados apurados a partir do
més de janeiro de 1996, pagos ou creditados pelas pessoas
juridicas tributadas com base no lucro presumido, ndo estao sujeitos
a incidéncia do imposto na fonte, nem integram a base de calculo do
imposto de renda do beneficiario, pessoa fisica ou juridica,
domiciliado no Pais, limitados, no entanto, ao valor da base de
calculo do imposto, diminuida de todos os impostos e contribuigdes
a que estiver sujeita a pessoa juridica. '

DILIGENCIAS - Indefere-se o pedido de diligéncias quando
desnecessarias, por existir nos autos elementos suficientes para o
julgamento.

IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE - RESPONSABILIDADE
Se apos a data prevista para entrega da declaragdo de ajuste anual,
for constatado que ndo houve reten¢do do imposto, o destinatario
da exigéncia passa a ser o conlribuinte e ndo mais a fonte
pagadora.

PROVAS ILICITAS - EXTRATOS BANCARIOS - Tendo sido
observadas as regras de requisicdo de movimentagdo financeira
diretamente as instituigbes bancarias, conforme lei de regéncia, ndo
ha que se falar em ilicitude das provas assim obtidas.

DEPOSITOS BANCARIOS - Para fins de determinacdo dos
rendimentos omitidos, de acordo com a lei vigente, sé ndo serdo
considerados os créditos inferiores a R$ 12.000,00 quando o total
anual ficar abaixo de R$ 80.000,00.

TAXA SELIC - Séo devidos os juros de mora calculados com base
na taxa SELIC na forma da legislagao vigente.

MULTA QUALIFICADA - Aplicavel a multa de oficio qualificada uma
vez configuradas as circunstancias previstas no art. 44, inciso Il da
Lei n® 9.430/96.

Dessa nova decis@o o contribuinte tomou ciéncia em 23/2/2005 e,
na guarda do prazo legal, por procurador (fl. 434), interpds o recurso de fls. 372 a
431, alegando, em sintese:

- Preliminar.

- durante o curso da fiscaliza¢do o recorrente atendeu a todas as
intimacdes, fornecendo farta documentagdo a autoridade langadora, porém, a
autoridade, agindo em desrespeito aos principios vigentes, deixou de colacionar
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aos autos toda a documentagido ofertada, ferindo assim o principio do devido

processo legal e da ampla defesa;

- ao carrear aos autos apenas parte da documentagio articulou

realidade diversa da apresentada, ferindo assim o principio da verdade real;

- no momento do langamento o auditor entendeu por certo formalizar
dois autos distintos, sendo anexada parcialmente a documentagido em cada um dos

processos;

- no processo n° 10855.004458/2003-91, do qual o presente
langamento é decorrente, o juizo de primeiro grau atendeu o pedido de diligéncia
para que fosse carreada toda a documentacado apresentada pelo contribuinte,
porem 0 juizo de primeiro grau negou o pedido de diligéncia  do contribuinte,

evidenciando cerceamento de defesa:

- 0 juizo de primeiro grau parte da premissa equivocada de que
houve uma agao fiscal especifica na empresa onde o recorrente é socio, porém, a
agao fiscal é uma so, somente foram lavrados autos de infragdo separadamente,
assim, se acao fiscal € uma s0, os feitos devem ser julgados simultaneamente, para

evitar-se decistes contraditorias;

- como se nao bastasse isso o contribuinte foi apenado pelo juizo de
primeiro grau sob o argumento de que quedou-se omisso no seu énus probandi;

- quem nao cumpriu o 6nus processual foram as autoridades que até
agora atuaram no presente feito, pois o contribuinte apresentou as provas, e essas

nao foram juntadas pela autoridade langadora;

- requer-se o julgamento da presente preliminar de mérito, para
anular o julgamento de primeira instancia e determinar a decida do feito ao préprio
érgdo preparador, para que sejam juntados os documentos ofertados pelo

contribuinte durante o curso da fiscalizagao;

- no presente caso, o auto de infragao foi lavrado sem que houvesse
um Mandado de Procedimento Fiscal valido vigorando, pois foi expedido um
mandado no inicio da fiscalizagao e no momento da lavratura do auto e da

notificagdo do contribuinte os auditores tentaram sanar a nulidade que maculava o
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procedimento, fazendo a notificagdo dos mandados complementares para surtirem

efeitos retroativos, porém até entao eles nao existiam;

- 0 presente procedimento ndo respeitou o preceituado na Portaria
da Receita Federal n.° 1.468/03, pois o auto de infragdo foi lavrado sem que
houvesse um Mandado valido vigorando, pois foi expedido um mandado no inicio
da fiscalizagdo e no momento da lavratura do auto e da notificagdo do contribuinte
os auditores tentaram sanar a nulidade que maculava o procedimento, fazendo a
notificacdo dos mandados complementares para surtirem efeitos retroativos, porém
até entao eles nao existiam;

- o langamento do IRPF é por homologagao, onde o contribuinte
recolhe e posteriormente a autoridade homologa o recolhimento, ou langa de oficio

0 que entender devido, como o fez no presente caso;

- como pode observar-se a obrigacdo principal do referido imposto
ocorre mensalmente, vale dizer que o aspecto da obrigagdo principal & mensal,
conforme expressa previsao legal,

- ainda que se entenda que o fato gerador do imposto de renda
pessoa fisica ndo é mensal e sim anual, forcoso é concluir que a partir do 1° dia do
ano seguinte ja comega a correr o prazo decadencial, pois ja se trata de exercicio
seguinte;

- assim, requer-se a decadéncia referente aos supostos fatos

geradores ocorridos antes do més de outubro de 1998;

- 0 auditor abriu a fiscalizagao contra a pessoa juridica e autuou
também a pessoa fisica, por entender que supostamente, também ocorreram

omissdes de receita;

- como pode-se observar, os fatos devem ser interpretados de forma
conjunta, ndo podendo interpretar essa movimentagdo financeira de maneira
simplista;

- ndao ha, pelo simples fato de o contribuinte ser socio de uma

pessoa juridica, concluir-se que todos os lucros, como transitaram na conta corrente
da pessoa fisica ja foram distribuidos e por isso subsiste o langamento;
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- se contra a pessoa juridica estd sendo imputado um lucro
presumido de R$ 299.629,57, ¢ dever da pessoa juridica distribuir esse lucro,

rendimento esse nao tributavel;

- conforme consta das declaragbes de rendimentos anuais, sua fonte
de receitas era a pessoa juridica da qual era socio, sob a forma de distribuigdo de

lucros;

- por certo que o valor de R$ 50.611,00 foi percebido no més de
dezembro de 1998, conforme declarado e ratificado no curso da fiscalizagao;

- com efeito, ndo se pode tributar os rendimentos pagos ou

creditados a pessoa fisica por forga de distribuigdo de lucros;

- sendo assim, em busca do principio da verdade real, deve o
aplicador aprofundar as investigactes para averiguar se a hipotese que se pretende
subsumir a hipotese legislativa realmente ali se enquadra;

- certo € que a receita que foi tributada em desfavor do recorrente

também foi tributada na pessoa juridica como receita percebida;

- 0 auditor, em decorréncia da presente fiscalizégéo procedeu a
consideracdo de receitas percebidas pela pessoa juridica no importe de R$
936.342,41;

- a legislagdo prevé que para a atividade da pessoa juridica referida
nos autos ha uma presungio de uma margem de lucro de 32%;

- com isso, a pessoa juridica teria uma reserva de lucro presumida
na ordem de R$ 299.629,57;

- se o recorrente possui 50% do capital, significa que teria direito a
R$ 140.814,78;

- os indicios levam a concluir que as quantias langadas em desfavor
do contribuinte referem-se a distribuigdo de lucros de atividade empresarial,

conforme afirmou o contribuinte desde o inicio e restou reconhecido pelo juizo de

primeiro grau; %
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- 0 juizo de primeiro grau admite que houve a distribui¢do de lucros,
porém ndo acolhe integralmente a tese da recorrente, sob o argumento,
inintelegivel, de que se os recursos transitaram na conta corrente pessoa fisica o

lucro ja teria sido distribuido;

- ainda que assim se entenda, é necessario reconhecer que esse

lucro foi tributado por meio do auto de infragdo langado em face a pessoa juridica;

-nos termos dos artigos 121 e 128 do CTN a responsabilidade pelo

pagamento do imposto & da fonte pagadora e nao do recorrente;

- observa-se do acorddo combatido que este utiliza-se de lei nova
para retirar direito adquirido do contribuinte, ferindo o principio da irretroatividade
das leis, insculpido nos arts. 5°, XXXVI e 150, ill, da Constituicdo Federal, art. 6° da
Lei de Introdugdo do Cédigo Civil, bem como nos artigos 105, 106, 116 e 144 do

Caodigo Tributario Nacional,

- a época dos fatos, as informagbes bancarias do recorrente
estavam protegidas pelo sigilo bancario, art. 5°, X da CF, sé podendo o Poder
Judiciario autorizar o acesso a essas informagdes, observado os principios da
ampla defesa e do contraditdrio, ressalvando-se a duvidosa constitucionalidade da
LC 105/2001,

- apresenta, o recorrente, farta jurisprudéncia que, no seu

entendimento, corrobora com a sua tese;

- caso Vossas Senhorias entendam de outra forma, o auto de
infracdo, para ser convalidado, deve ser devolvido os beneficios da espontaneidade
ao contribuinte, concedendo-lhe o prazo de trinta dias para pagamento do crédito
tributario, sem a imposigdo da multa, em respeito ao principio da proporcionalidade,

decorrente do devido processo legal,

- com base na documentagdo e informagbes prestadas pelo
contribuinte o auditor entendeu que os pagamentos efetuados pela pessoa juridica
tratavam-se de pro-labore, porém, simples ordens de pagamento determinado pela

pessoa juridica nao significa pro-labore; %
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- 0 juizo de primeiro grau afirmou que o recorrente nao acostou
documentos, apenas fornecendo alegagdes desprovidas de provas, no entanto, o
contribuinte entregou todos os documentos necessarios ao auditor, e esse ndo 0s

colacionou aos autos;

- ndo ha como, pelo simples fato de o contribuinte ser sécio de uma
pessoa juridica, concluir-se que todos os rendimentos que o perceber da pessoa
juridica, caracterizem-se como proé-labore;

- como pode observar-se das ordens de pagamento que
determinavam transferéncias ao ora recorrente, constam sob a rubrica de

honorarios;

- 0 juizo de primeiro grau refutou essa argumentag¢do alegando a
responsabilidade subsidiaria do contribuinte sem apresentar a fundamentagéo legal

concernente, ferindo assim o principio da legalidade;

- no aspecto societario, quanto ac direito de receber lucros, o Direito
Civil Brasileiro, desde o revogado Codigo Civil, bem como o novo, em seu art.1008;

- 0o langamento sob a rubrica omissdo de rendimentos caracterizada
por depdsitos bancarios com origem ndo comprovada ndo pode prosperar,

-0 contribuinte desde o inicio vem informando e fornecendo a
documentacdo necessaria para a fiscalizagdo, vem desde o inicio que a
movimentagao financeira estava relacionada a atividade empresarial;

- forneceu toda a documentagdo necessaria, informou que os
demais contratos e documentos encontravam-se em poder de seu ex-socio, por

forca de dissolugdo de sociedade litigiosa;

-0 auditor entendeu (fls.17 a 36) que o contribuinte estava criando
embarago a fiscalizagdo e intimou com fundamento no art. 33 da Lei n® 9.430/1996,
sem que estivesse presente qualquer das hipoteses fixadas pela citada norma;

- dessa forma as informagdes prestadas pelos estabelecimentos
bancéarios devem ser consideradas provas ilicitas; %
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- 0 auditor fiscal ndo considerou os limites legais fixados no art. 4°
da Lei 9.430/1997, os valores constantes nos meses de fevereiro, margo, abril e
junho devem ser excluidos da base de calculo do langamento, pois inferiores ao

limite legal,;

- a aplicacdo da taxa SELIC carece de fundamento juridico, pois
existe lei prevendo a aplicagdo da SELIC, porém nao ha lei prevendo a criagao da
referida taxa e por isso, estar-se-a cobrando tributo sem lei que o estabelega;

- os valores considerados no auto de infragdo nao respeitaram os
limites fixados no art. 4° da Lei n° 9481, de 1997, devendo assim ser
desconsideradas as importancias inferiores a R$ 12.000,00;

- assim, os valores constantes nos meses de fevereiro, margo, abril € junho devem
ser excluidos da base de calculo do langamento, pois inferiores aos limites legais.

Por ultimo, o contribuinte requereu: 1. a conversdo do julgamento
em diligéncia, para que sejam anexadas aos autos copias do processo
administrativo n® 10855.004458/2003-91; 2. nulidade do auto de infragdo desde o
Termo de Inicio de Fiscalizagdo; 3. o cancelamento do imposto, sob o fundamento
de que os rendimentos tributados tém origem em lucros distribuidos por pessoa
juridica. .

Foi anexado as fls. 432 e 433 o arrolamento de bens exigido pela
Lei n°® 10.522, de 19 de julho de 2002 e Instrugdo Normativa SRF n® 264, de 2002.

E o relatorio. p
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VOTO

Conselheira SUEL! EFIGENIA MENDES DE BRITTO, Relatora

O recurso preenche os pressupostos de admissibilidade. Dele
conhego.
1.Preliminar de nulidade de langamento.

1.1. Requer o recorrente a nulidade do langamento, porque a
autoridade fiscal ndo juntou aos autos os documentos anexados ao processo n°®
10.855.004458/2003-91, em nome da pessoa juridica Souza Pires Advogados
Associados, da qual é socio.

O Decreto n° 70.235 de 6 de margo de 1972, regulador do processo

administrativo fiscal, assim preceitua:

Art. 18. A autoridade julgadora de primeira instancia determinaré de
oficio ou a requerimento do impugnante, a realizacdo de diligéncias
ou pericias, quando entendé-las necessarias, indeferindo as que
considerar prescindiveis ou impraticaveis observado o disposto no
art. 28, in fine. (Redagao dada pela Lei n°® 8.748, de 9/12/1993).

A diligéncia com o fim de juntar documentos, deve ser admitida
quando as provas juntadas nos autos, pela autoridade fiscal ou pelo recorrente,
sejam insuficientes para a formagdo da livre convicgdo do julgador (art. 29 do
Decreto n® 70.235/72).

Na hipétese tratada nos autos a prova necessaria para modificar ou
cancelar o langamento depende unica e exclusivamente do recorrente, pois se
resume na apresentacdo de documentos habeis e idéneos para demonstrar: 1} que
os rendimentos recebidos de pessoa juridica, foram espontaneamente tributados via
declaragdo de rendimentos; 2) que os valores depositados tém origem nos
rendimentos auferidos e tributados no ano - calendario de 1998.

A admissdo dos valores tributados como omissdo de receita da

pessoa juridica, inclusive aqueles depositados em contas bancarias de titularidade

11 &
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do recorrente, ndo depende da juntada dos documentos anexados naquele
processo, mas da comprovagado objetiva de que os valores la registrados foram

transferidos para as contas bancarias analisadas nestes autos.

Assim sendo, entendo que os autos foram devidamente instruidos
pela autoridade fiscal e ndo ha qualquer razdo para a declaragdo de nulidade do
langamento ou a realizagao de diligéncia.

1.2. Extingdo do Mandado de Procedimento Fiscal.

Sobre a competéncia do Auditor Fiscal da Receita Federal para
efetuar o langamento, a Lei n® 5.172 de 25 de outubro de 1966, Codigo Tributario

Nacional assim determina:

Art. 194. A legislagdo tributaria, observado o disposto nesta Lei,
regulard, em carater geral, ou especificamente em fungdo da
natureza do tributo de que se tratar, a competéncia e 0s poderes
das autoridades administrativas em matéria de fiscalizagcdo da sua
aplicagéo.

Paragrafo unico. A legislagdo a que se refere este artigo aplica-se
as pessoas naturais ou juridicas, contribuintes ou ndo, inclusive as
que gozem de imunidade tributaria ou de isengdo de carater
pessoal.

Art. 195. Para os efeitos da legislagao tributaria, ndo tém aplicagdo
quaisquer disposi¢des legais excludentes ou limitativas do direito de
examinar mercadorias, livros, arquivos, documentos, papéis e
efeitos comerciais ou fiscais dos comerciantes, industriais ou
produtores, ou da obrigagdo destes de exibi-los.

O Regulamento do Imposto sobre a Renda, aprovado pelo Decreto
n® 3000, de 26 de mar¢o de 1999, que consolida a legislagao tributaria em vigor,

assim determina:

Art. 904. A fiscalizagdo do imposto compete as reparticbes
encarregadas do langamento e, especialmente, aos Auditores-
Fiscais do Tesouro Nacional, mediante ag¢do fiscal direta, no
domicilio dos contribuintes (Lei n® 2.354, de 1954, art. 74 e
Decreto-Lei n? 2,225, de 10 de janeiro de 1985).

§ 12 A agao fiscal direta, externa e permanente, realizar-se-a pelo
comparecimento do Auditor-Fiscal do Tesouro Nacional noc domicilio
do contribuinte, para orienta-lo ou esclarecé-lo no.cumprimento de
seus deveres fiscais, bem como para verificar a exatiddo dos
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rendimentos sujeitos a incidéncia do imposto, lavrando, quando for o
caso, o competente termo (Lei n® 2.354, de 1954, art. 7°).

Disso se infere que a competéncia dos auditores esta prevista em lei

em vigor e eficaz.

O Decreto n® 70.235/1972, determina:

Art. 9° A exigéncia de crédito tributario, a retificagdo de prejuizo
fiscal e a aplicacdo de penalidade isolada serdo formalizadas em
autos de infragdo ou notificagdo de langamento, distintos para cada
imposto, contribuicdo ou penalidade, os quais deverdo estar
instruidos com todos os termos, depoimentos, laudos e demais
elementos de prova indispensaveis a comprovagdo do ilicito.
(Redagéo dada pela Lei n°® 8.748, de 9/12/1993).

§ 2° Os procedimentos de que tratam este artigo e o art. 7°, serdo
validos, mesmo que formalizados por servidor competente de
jurisdicdo diversa da do domicilio tributario do sujeito passivo
(Paragrafo acrescentado pela Lei n°® 8.748, de 9/12/1993)

§ 3° A formalizagdo da exigéncia, nos termos do paragrafo anterior,
previne a jurisdicdo e prorroga a competéncia da auloridade que
dela primeiro conhecer. (Paragrafo renumerado pela Lei n° 8.748,
de 9/12/1993)

Art. 10. O auto de infragao sera lavrado por servidor competente, no
focal da verificagdo da falta, e conterg obrigatoriamente:

! — a qualificagédo do autuado,

Il — o local, a data e a hora da lavratura;

Il — a descrigdo do fato;

1V — a disposi¢do legal infringida e a penalidade aplicavel;

V — a determinagdo da exigéncia e a intimagdo para cumpri-la ou
impugna-la no prazo de trinta dias;

VI — a assinatura do autuante e a indicagdo de seu cargo ou fungéo
e o numero de matlricula.

Estando presente todos estes requisitos o auto de infragdo é
considerado valido e eficaz.

O Mandado de Procedimento Fiscal — MPF, criado pela Portaria
SRF n°® 1.265/1999, e atualmente regulado na Portaria SRF n° 6.087/2005, € um
instrumento interno de planejamento e controle das atividades de procedimentos
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fiscais pertinentes aos tributos e contribuigdes administrados pela Secretaria da
Receita Federal. Essas portarias nao abordam aspectos relacionados com a
constituigdo do crédito tributario pelo langamento, essa matéria esta regulada pelos
artigos 194, 195 do CTN e art. 904 do RIR/1999, anteriormente copiados.

Desse modo, todas as autoridades fiscais estdo sujeitas as regras
aplicaveis ao MPF. O descumprimento das regras fixadas nas citadas portarias tem
como consequéncia a punigdo administrativa do funcionario infrator, mas néo

macula o langamento assinado por autoridade competente.

A competéncia dos auditores esta prevista em lei em vigor e eficaz e
conforme ensina o professor Hely Lopes Meirelles em sua obra Direito
Administrativo Brasileiro, Editora Revista dos Tribunais, 7° edigdo, pag. 160:
Portarias sdo atos administrativos internos, pelos quais os chefes de 6érgéos,
reparticbes ou servigos, expedem determinagées gerais ou especiais a seus

subordinados, ou designam servidores para fungoes e cargos secundarios.

Estando prevista em lei a competéncia do auditor fiscal para realizar
0 langamento, as irregularidades formais na emissdo do MPF ndo tém o condao de
invalidar o procedimento fiscal e tampouco causar a nulidade do langamento.

1.3 Extingao do credito tributario por decadéncia para os meses de

janeiro a outubro de 1998.

Este tema, apesar de ser antigo e muito discutido continua sem

solugao definitiva, como revelam as distintas decistes administrativas e judiciarias.

Os diversos posicionamentos estdo calcados em um outro conflito
que até hoje ndo foi resolvido, qual seja: a que categoria pertence o langamento do
imposto de renda pessoa fisica.

O CTN, assim conceitua o langamento e suas espécies:

Art. 147 - O langamento é efetuado com base na declaragcdo do
sujeito passivo ou de terceiro, quando um ou outro, na forma da
legislagéo tributaria, presta a autoridade adrninistrativa informagbes
sobre materia de fato, indispensaveis a sua efetivagéo.

Art. 149 - O langamento é efetuado e revisto de oficio pela
autoridade administrativa nos seguintes casos:
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V - quando se comprove omissdo ou inexatiddo, por parte da
pessoa legalmente obrigada, no exercicio da atividade a que se
refere o artigo seguinte;

(...)

Art. 150 - O lancamento por homologacao, que ocorre quanto
aos tributos cuja legislagao atribua ao sujeito passivo o dever
de antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a referida autoridade,
tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo obrigado,
expressamente a homologa.

& 1° - O pagamento antecipado pelo obrigado nos termos deste
artigo extingue o crédito, sob condigao resolutéria da ulterior
homologagao do langcamento.

§ 2° - Né&o influem sobre a obrigagdo lributaria quaisquer atos
anteriores a homologagéo, praticados pelo sujeito passivo ou por
terceiro, visando a extingdo total ou parcial do crédito.

§ 3° - Os atos a que se refere o paragrafo anterior serdo, porém,
considerados na apuracdo do saldo porventura devido e, sendo o
caso, na imposi¢do de penalidade, ou sua graduacao.

§ 4° - Se a lei ndo fixar prazo a homologagdo, sera ele de 5
(cinco) anos, a contar da ocorréncia do fato gerador; expirado
esse prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se homologado o langamento e definitivamente extinto o
crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simufagéo. (original ndo contém destaques)

Em sintese temos:
1) langamento por declaragdo, com fundamento nas informacdes

prestadas pelo contribuinte a autoridade langadora expede a notificagao;

2) langamento de oficio, por iniciativa unica e exclusiva da

autoridade langadora, com ou sem a colaboragao do sujeito passivo;

3) langamento por homologagao, se resume na confirmacgédo da
atividade exercida pelo contribuinte.

O langamento de IRPF era, com certeza, da espécie por declaracéo

até a edicdo do Decreto-lei n° 1.968 de 23/12/82, que no seu artigo. 7° fixou: A faita

ou insuficiéncia de recolhimento de imposto ou de quota nos prazos fixados,

apresentada ou nao a declara¢do de rendimentos, sujeitara o contribuinte a
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multa de mora de 20% ou a multa de langamento “ex officio”, acrescida, em
qualquer dos casos, de juros de mora. Reduzida a 10% se o contribuinte pagasse
dentro do exercicio em que fosse devido.

Assim, ocorrido o fato gerador (art. 43 do CTN) o contribuinte passa
a ser considerado devedor do imposto, independentemente, da entrega da
declaragao e de ser notificado do mesmo.

Dessa forma, considerando a classificacdo do CTN, o langamento
do IRPF passou a ter natureza de “langamento por homologagao”. Por isso, a
autoridade langadora tem cinco anos, contados do fato gerador, para homologar o
langamento do imposto, exceto se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simuiagdo. Nessa ultima hipotese, o termo de inicio do prazo € aquele disciplinado
no art. 173, 1 do CTN, ou seja, do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que
o langamento poderia ter sido efetuado.

Como o fato gerador do imposto que aqui se examina se completou
em 31/12/1998, o termo de inicio para a contagem do prazo de cinco anos é o dia 1°
de janeiro de 1999 e o termo final 31/12/2003, como o recorrente tomou ciéncia do
auto de infragdo em 17/11/2003, ndo ha o que se falar em decadéncia (CTN,
art.156, V).

De acordo com o exposto, rejeito a preliminar arguida.
2. Mérito

2.1 O fundamento legal do langamento dos valores apurados esta
no art. 42 da Lei n°® 9.430 de 27 de dezembro de 1996, e suas alteragdes, inserido
no art. 849 do Regulamento do Imposto de Renda aprovado pelo Decreto n°
3.000/99, que assim preceitua;

Art. 849. Caracterizam-se tambem como omissdo de receita ou de
rendimento, sujeitos a langamento de oficio, os valores creditados
em conta de deposito ou de investimento mantida junto a instituigdo
financeira, em relagdo aos quais a pessoa fisica ou juridica,
regularmente intimada, nao comprove, mediante documentagao
habil ou idbénea, a origem dos recursos utilizados nessas
operagoes (Lei n? 9.430, de 1996, art. 42).

§ 12 Em relagao ao disposto neste artigo, observar-se-do (Lei n<®
9.430, de 1996, art. 42, §§ 12 e 29):
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! - 0 valor das receitas ou dos rendimentos omitido seré considerado
auferido ou recebido no més do crédito efetuado pela instituigdo
financeira;

Il - os valores cuja origem houver sido comprovada, que n&o
houverem sido computados na base de calculo dos impostos a que
estiverem sujeitos, submeter-se-do as normas de (tributagao
especificas previstas na legislagdo vigente a época em que
auferidos ou recebidos.

§ 22 Para efeifo de determinagdo da receita omitida, os créditos
serdo analisados individualizadamente, observado que ndo serdo
considerados (Lei n? 9.430, de 1896, art. 42, § 39, incisos I e Il, e Lei
ne 9.481, de 1997, art. 49);

I - os decorrentes de transferéncias de outras contas da propria
pessoa fisica ou juridica,

Il - no caso de pessoa fisica, sem prejuizo do disposto no inciso
anterior, os de valor individual igual ou inferior a doze mil reais,
desde que o0 seu somatdrio, dentro do ano-calendario, néo
ultrapasse o valor de oitenta mif reais.

§ 32 Tratando-se de pessoa fisica, os rendimentos omitidos seréo
tributados no més em que considerados recebidos, com base na
tabela progressiva vigente a época em que tenha sido efetuado o
credito pela instituicdo financeira (Lei n2? 9.430, de 1996, art. 42,
§ 49). (original ndo contem destaques)

Constata-se, portanto, que a presun¢do legal & da espécie

condicional ou relativa (juris tantum), e admite prova em contrario. A autoridade

fiscal cabe provar a existéncia dos depdsitos, e ao contribuinte cabe o 6nus de

provar que os valores encontrados tém suporte nos rendimentos tributados ou

jsentos.

preceituam:

Tudo isso esta de acordo com as normas do CTN que assim

Art. 43 - O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e
proventos de qualquer natureza tem como fato gerador a aquisigéo
da disponibilidade econémica ou juridica:

[ - de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da
combinagdo de ambos;

Il - de proventos de gqualquer natureza, assim entendidos os
acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior.

&
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Art. 44 - A base de calculo do imposto € o montante, real, arbitrado
ou presumido, da renda ou dos proventos lributaveis.

(original ndo contém destaques)

Para a hipotese de incidéncia do imposto sobre a renda criada pelo
artigo 42 da Lei n® 9.430/1966, como ficou registrado, basta que a autoridade fiscal
prove a existéncia de depdsitos em contas corrente de instituigdes financeiras de
titularidade do contribuinte.

Embasado na Lei n° 9.248/1995, o recorrente solicita a
consideragdo do valor de R$ 149.814,78, como lucro distribuido, em face da
tributagao de receitas na pessoa juridica Souza Pires Advogados Associados.

A tributacao de omissac de receita na pessoa juridica, nada modifica
0 langamento aqui examinado, pois os valores considerados como lucros
distribuidos, somente podem ser admitidos como origem de recursos quando
restarem comprovados a distribuicao e o efetivo ingresso dos mesmos nas contas
bancarias-dos sécios. |

Considerando que essa prova nao foi juntada aos autos o valor

pleiteado ndo pode ser acatado.

2.2. Responsabilidade da fonte pagadora.
Reclama o recorrente que o imposto incidente nos rendimentos
percebidos a titulo de pré-labore € de responsabilidade da fonte pagadora.

A Secretaria da Receita Federal por meio do Parecer Normativo n°
1, de 24 de setembro de 2002, assim definiu a responsabilidade da fonte pagadora:

IRRF. RETENGAQO EXCLUSIVA. RESPONSABILIDADE.

No caso de imposto de renda incidente exclusivamente na fonte, a
responsabilidade pela retengdo e recolhimento do imposto é da
fonte pagadora.

IRRF. ANTECIPAGAO DO IMPOSTO APURADO PELO
CONTRIBUINTE. RESPONSABILIDADE.

Quando a incidéncia na fonte tiver a natureza de antecipagdo do imposto a
ser apurado pelo contribuinte, a responsabilidade da fonte pagadora pefa
retengao e recolhimento do imposto extingue-se, no caso de pessoa fisica,
no prazo fixado para a enfrega da decfaracdo de ajuste anual, e, no caso
de pessoa juridica, na data prevista para o encerramento do periodo de
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apuracdo em que o rendimento for tributado, seja trimestral, mensal
estimado ou anual.

IRRF. ANTECIPAGAO DO IMPOSTO APURADO PELO
CONTRIBUINTE. NAO RETENCAO PELA FONTE PAGADORA.
PENALIDADE.

Constatada a falta de retengdo do imposto, que tiver a natureza de
antecipagdo, antes da data fixada para a entrega da declaragdo de
ajuste anual, no caso de pessoa fisica, e, antes da data prevista
para o encerramento do periodo de apuragdo em que o rendimento
for tributado, seja trimestral, mensal estimado ou anual, no caso de
pessoa juridica, serdo exigidos da fonte pagadora o imposto, a
multa de oficio e os juros de mora.

Verificada a falta de retengédo apds as datas referidas acima serdo
exigidos da fonte pagadora a multa de oficio e os juros de mora
isolados, calculados desde a data prevista para recolhimento do
imposto que deveria ter sido retido até a data fixada para a entrega
da declaragdo de ajuste anual, no caso de pessoa fisica, ou, até a
data prevista para o encerramento do periodo de apuragdo em que
o rendimento for tributado, seja trimestral, mensal estimado ou
anual, no caso de pessoa juridica; exigindo-se do contribuinte o
imposto, a multa de oficio e os juros de mora, caso este ndo tenha
submetido os rendimentos a tributagéo.

Este também €& o entendimento da Primeira Turma da Camara

Superior de Recursos Fiscais desse Conselho de Contribuintes, como exemplifica o

Acorddo n°® 01-05.047, sessao de 10/8/2004, cuja ementa esta redigida nos

seguintes termos:

RENDIMENTOS-TRIBUTACAO NA FONTE- ANTECIPAGAO-
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA — Em se tratando de imposto
em que a incidéncia na fonte se dé por antecipagao daquele a ser
apurado na declaragdo, inexiste responsabilidade tributaria
concentrada, exclusivamente, na pessoa da fonte pagadora,
devendo o beneficiario, em qualquer hipdtese, oferecer os
rendimentos a tributagdo no ajuste anual.

Isso significa que o entendimento, pacificado neste drgdo de

julgamento é de que o sujeito passivo do imposto aqui examinado é o recorrente e

ndo a fonte pagadora.

% ,
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2.3. Provas ilicitas. Lei Complementar n® 105, de 10 de janeiro de
2001. Irretroatividade da Lei n® 10.174/2001.

James Marins em sua obra Direito Processual Tributario Brasileiro
(Administrativo e Judicial) Sdo Paulo — 2002. Edit.Dialética, 2° Edigdo, fl. 180,
preleciona:

Principio do dever de colaboragdo. Todos tém o dever de colaborar

com a Administragdo em sua tarefa de formalizagao tributaria. Tém

contribuinte e terceiros, ndo apenas a obrigagdo de fornecer os

documentos solicitados pela autoridade tributaria, mas também o

dever de suportar as atividades averiguatérias, referentes ao

patriménio, o0s rendimentos e as atividades econdmicas dos

contribuintes e que possam ser identificados através do exame de
mercadorias, livros, arquivos, documentos fiscais ou comerciais elc.

Segundo o Codigo Tributario Nacional submetem-se as regras de
fiscalizagdo tributaria todas as pessoas nalurais ou juridicas,
contribuintes ou ndo, inclusive tabelides, instituicées financeiras,
empresas de administragdo de bens, corretores, leiloeiros, exceto
quanto a fatos sobre os quais exista previsdo legal de sigilo em
razdo de cargo, oficio, fungdo ministério, atividade ou profissao.

Nao havendo a colaboragdo do contribuinte & autoridade fiscal tem o
dever de executar o langamento de oficio, utilizando os elementos que dispuser
(RIR/1999, art. 889, inciso |l) e foi 0 que aconteceu no caso em pauta.

Para atingir o objetivo de fiscalizar a Administragao Tributaria tem o
dever de investigar as atividades dos contribuintes de modo a identificar aquelas
que guardem relacdo com as normas tributarias e, em sendo o caso, proceder ao
langamento do crédito.

A Constituicdo Federal em seu artigo 145, § 1°, assim preceitua:

Art. 145. A Unido, os Estados, o Distrito Federal e os Municipios

poderdo instituir os sequintes tributos:

[ — impostos;

§ 1° Sempre que possivel, 0s impostos terdo carater pessoal e
serdo graduados segundo a capacidade econdmica do contribuinte,
facultado a administragao tributaria, especialmente para conferir

2
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efetividade a esses objetivos, identificar, respeitados os direitos

individuais e nos termos da lej, o patriménio, os rendimentos e as
atividades econémicas do conltribuinte.

O paragrafo unico do artigo 142 do CTN estabelece que a atividade

de langamento € vinculada e obrigatdria sob pena de responsabilidade funcional.

Os poderes investigatérios estdo disciplinados no CTN nos artigos

194 a 200. Nos termos do inciso Il do art. 197, as instituigdes financeiras estao

obrigadas a prestarem as informagdes de que disponham com relagdo aos bens,

negoécios ou atividades de terceiros.

A Lei Complementar n° 105/2001, regulamentada pelo Decreto n°

3.724, preceitua :

Art. 12 As instituigbes financeiras conservargo sigilo em suas
operacgoes ativas e passivas e servigos prestados.

{..)

§ 32 Nao constitui violagao do dever de sigilo:

{..)

VI — a prestagdo de informagdes nos termos e condicoes

estabelecidos nos artigos 2°, 39 4° 5% 6% 7° e 9O desta Lei
Complementar.

(..)

Art. 6° As autoridades e 0s agentes fiscais tributarios da Uniéo, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios somente poderdo
examinar documentos, livros e registros de institui¢des financeiras,
inclusive os referentes a contas de depésitos e aplicagbes
financeiras, quando houver processo administrativo instaurado ou
procedimento fiscal em curso e tais exames sefam considerados
indispensaveis pela autoridade administrativa competente.

Paréagrafo unico. O resultado dos exames, as informagGes e os
documentos a que se refere este artigo serdo conservados em
sigilo, observada a legislagao tributaria.

Dessa maneira, os procedimentos administrativos concernentes a

requisi¢do, 0 acesso e o uso pela Secretaria da Receita Federal, de informagdes

referentes as operagdes financeiras dos contribuintes ndo caracterizam quebra de

sigilo bancario.
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Com a edigdo da Lei n°10.174 de 10 de janeiro de 2001, entrou em
vigor (art.2°) a nova redagao do § 3° do art. 11 da Lei n° 9.311 de 24 de outubro de
1996, que institui a CPMF, para 0s seguintes termos:

Art. 11. Compete a Secretaria da Receita Federal a administragdo
da contribuigdo, incluidas as atividades de tributacéo, fiscalizagdo e
arrecadagao.

§ 1° No exercicio das atribuigées de que trata este artigo, a
Secretaria da Receita Federal podera requisitar ou proceder ao
exame de documentos, livros e registros, bem como estabelecer
obrigagbes acessorias.

§ 2° As instituigoes responsaveis pela retengdo e pelo recolhimento
da contribuicdo prestardo a Secretaria da Receita Federal as
informagbes necessarias a identificacdo dos contribuintes e 0s
valores globais das respectivas operagdes, nos termos, nas
condigoes e nos prazos que vierem a ser estabelecidos pelo
Ministro de Estado da Fazenda.

§ 3° A Secretaria da Receita Federal resguardara, na forma da
legislacdo aplicavel a matéria, o sigilo das informagoes
prestadas, facultada sua utilizagao para instaurar procedimento
administrativo tendente a verificar a existéncia de crédito
relativo a impostos e contribuigbes e para langamento, no
ambito do procedimento fiscal, do crédito porventura existente,
observado o disposto no art. 42 da Lei n® 9.430, de 27 de
dezembro de 1996, e alteragées posteriores.(original ndo contém
destaques)

O legislador ao dar essa nova redacgdo, apenas, fixou mais um
procedimento de fiscalizagdo, ou seja, o de solicitar das autoridades bancarias
informagdes sobre a movimentagdo dos contribuintes, desde que o procedimento
administrativo tenha sido instaurado.

O CTN no art. 144, § 1°, determina:

Art. 144. O langamento reporta-se a data da ocorréncia do fato
gerador da obrigagdo e rege-se pela lei entdo vigente, ainda que
posteriormente modificada ou revogada.

§ 1° Aplica-se ao langamento a legislagao que, posteriormente a
ocorréncia do fato gerador da obrigagao, tenha instituido novos
critérios de apura¢do ou processo de fiscalizagdo, ampliado os
poderes de investigagcdo das autoridades administrativas, ou
outorgado ao crédito maiores garantias ou privilégios, excelo, neste
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ultimo caso, para efeito de atribuir responsabilidade tributaria a
terceiros.(original ndo contém destaques)

Assim sendo, quando a norma legal tenha instituido novos critérios

de apuragao ou fiscalizagao a aplicagao é imediata.

O procedimento fiscal teve inicio em 2003 (fl.1), portanto, sob a .

égide da nova norma legal, com isso o fiscal poderia ter investigado todos os anos

_calendarios ndo atingidos pela decadéncia do direito de langar.

Esse entendimento coincide com o do Procurador da Fazenda

Nacional Dr. Oswaldo Othon de Pontes Saraiva Filho, expresso em artigo publicado

na revista Férum Administrativo n® 06, de agosto de 2001 e que para maior

esclarecimento do tema transcrevo a seguir:

O caput do artigo 144 do Cédigo Tributario Nacional estabelece que
quanto aos aspectos materiais do ftributo (contribuinte, hipdtese de
incidéncia, base de calculo, efc), aplica-se ao langamento a lei
vigente no momento da ocorréncia do fato gerador da obrigagédo,
ainda que posteriormente modificada ou revogada.

O § 2°do art. 144 do CTN dispde que, em relagdo aos impostos
langados por periodos certos de tempo, a lei podera fixar
expressamente a data em que o fato gerador se considera ocorrido.
No entanto, quanto aos aspectos meramente formais ou
procedimentos, segundo o § 1° do mesmo artigo 144 do C.T.N,,
aplica-se ao lancamento a legislagdo que, posteriormente a
ocorréncia do fato da obrigagéo, tenha instituido novos critérios de
apuragao ou processos de fiscalizagao, ampliando os poderes de
investigacdo das autoridades administrativas.

Destarte, ndo ha direilo adquirido de sé ser fiscalizado com base na
legislacdo vigente no momento da ocorréncia do fato gerador, mas
com base da legislagdo vigente no momento da ocorréncia do
langamento, que, alias, pode ser revisado de oficio pela autoridade
administrativa, enquanto n&o ocorrer a decadéncia.

Tendo em vista que o langamento é declaratério da obrigagdo
ributaria e constitutivo do crédito tributario, o direito adquirido
emergido com o fato gerador, refere-se ao aspecto substancial do
tributo, mas ndo em relagao a aplicagdo de meios mais eficientes de
fiscalizagdo. Nesta hipdtese, a lei que devera ser aplicada é a
vigente no momento do langamento ou de sua revisdo até antes da
ocorréncia da decadéncia, mesmo que posterior ao fato gerador,
embora que, que respeita a parte material, seja observada a
legislagdo do momento da ocorréncia do fato gerador ou do
momento em que e considerado ocorrido.
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A Constituigdo Federal, de 1988, ndo assegura que o sigilo bancario
sé poderia ser transferido para a Administragdo Tributaria com a
intermediagdo do Poder Judiciario, deixando o estabelecimento
dessa politica para o legisiador infraconstitucional.

E, certamente, o contribuinte, de ha muito tempo, ja fora orientado
no sentido de que a lei, que disciplina os aspectos formais ou
simplesmente procedimentais, é a vigente na data do langamento.

A fiscalizagdo através da transferéncia direta do sigilo bancario para
a Administragdo tributaria ndo representa uma inovagdo dos
aspectos substanciais do tributo: a Lei Complementar n° 105/2001 e
alLein®10.174/01.

Neste aspecto, cabe repetir que, quanto ac estabelecimento da
hipétese de incidéncia, a identificagdo do sujeito passivo, a
definicdo da base de céalculo, a fixagdo de aliquota, e elc, a lei, a ser
utifizada, continua sendo a vigente antes do fato gerador do tributo,
inexistindo descuramento ao principio da irretroatividade da lei em
relagdo ao fato gerador (C.F., art. 150, lll, a).

Tendo em vista que as normas transcritas justificam a obtengdo dos
documentos juntados aos autos na forma em que foi realizada, as provas juntadas
aos autos sao consideradas licitas.

2.4 Taxa Referencial do Sistema - Selic (Sistema Especial de
Liquidacao e Custodia).

Assim dispde o CTN em seu artigo 161:

Art. 161 - O crédito nao integralmente pago no vencimento e
acrescido de juros de mora, seja qual for o motivo determinante da
falta, sem prejuizo da imposigdo das penalidades cabiveis e da
aplicagao de quaisquer medidas de garantia previstas nesta Lei ou
em lei tributaria.

§ 1° - Se a lei ndo dispuser de modo diverso, os juros de mora séo
calculados a taxa de 1% (um por cento) ao més.

Disso se infere que serao aplicados juros de mora.de um por cento

ao més somente no caso de auséncia de previsao em lei ordinaria.

O legislador ordinario disciplinou essa matéria, e as normas legais
pertinentes encontram-se consolidadas no RIR/1999 nos seguintes dispositivos:

Art. 953. Em relagédo a fatos geradores ocorridos a partir de 12 de
abril de 1995, os créditos tributarios da Unido ndo pagos até a data
do vencimento serdo acrescidos de juros de mora equivalentes a
variagdo da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e
Custodia - SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, a
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partir do primeiro dia do més subseqiiente ao vencimento do prazo
até o més anterior ac do pagamento (Lei n® 8.981, de 1995, art. 84,
inciso I, e § 1%, Lei n? 9.065, de 1995, art. 13, e Lei n? 9.430, de
1996, art. 61, § 39).

§ 12 No més em que o débito for pago, os juros de mora serdo de
um por cento (Lei n® 8.981, de 1995, art. 84, § 22, e Lei n© 9.430, de
1996, art. 61, § 39).

§ 29 Os juros de mora ndo incidem sobre o valor da multa de mora
de que trata o art. 950 (Decreto-Lei n® 2.323, de 1987, art. 16,
paragrafo unico, e Decreto-Lei n? 2.331, de 28 de maio de 1987, art.
69).

§ 32 Os juros de mora serdo devidos, inclusive durante o periodo
em que a respectiva cobran¢a houver sido suspensa por decis&do
administrativa ou judicial (Decreto-Lei n® 1.736, de 1979, art. 59).

§ 4° Somente o depésito em dinheiro, na Caixa Econémica Federal,
faz cessar a responsabilidade pelos juros de mora devidos no curso
da execugdo judicial para a cobranga da divida ativa.

§ 52 Serado devidos juros de mora pelo prazo em que tiver ocorrido

postergagdo de pagamenfo do imposto em virtude de inexatiddo

quanto ao periodo de competéncia, nos casos de que trata o art.
- 273

Enquanto ndo houver a extingdo do crédito tributario incidira juros de
acordo com as normas legais aplicaveis a época do pagamento.

2.5 Limites individual e anual.

De acordo com a norma legal que da fundamento ao langamento,
inserida no art. 849 do RIR/1999, anteriormente transcrita, para efeito de
determinagdo do rendimento omitido, os créditos serdo analisados

individualizadamente, e serdo desconsiderados:

I) os decorrentes de transferéncias de outras contas da propria
pessoa fisica; I} os de valor individual igual ou inferior a doze mil reais, desde que o
seu somatorio, dentro do ano-calendario, nao ultrapasse o valor de oitenta mil reais.

Y
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Isso significa que os valores inferiores a R$ 12.000,00 seréo
desconsiderados desde que o total anual dos valores depositados seja inferior a R$
80.000,00. No caso em discussdo, o total dos depdsitos ultrapassa esse ultimo
valor, portanto, os valores inferiores a R$ 12.000,00 ficam sujeitoé a tributagéo de
imposto.

2.6 Das decisbes judiciais e administrativas registradas como
argumento de recurso.

Com relagéo as decisbes judiciais, conforme determinagéo contida
nos artigos 1° e 2° do Decreto n® 73.529/74, vinculam apenas as partes envolvidas
no processo, sendo vedada a extensao administrativa dos efeitos judiciais contraria
a orientagdo estabelecida para a administragdo direta e autarquica em atos de
carater normativo ou ordinarios.

Quanto a jurisprudéncia administrativa citada, nao constituem
normas complementares da legislagdo tributaria, porquanto nao exista lei que lhes
confira efetividade de carater normativo (inciso Il do art. 100 do CTN).

Explicado isso, volo por negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes - DF,/ m 22 de fevereiro de 2006

Vi
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