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_Processo n°. : 10855.004927/2002-91
Recurso n°. :140.466 )
Matéria :IRPJ e OUTRO - EXS.: 1998 a 2000
Embargante : SVEDALA FACO LTDA.

Embargada : OITAVA CAMARA DO PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Sessaode ;19 DE QUTUBRO DE 2006
Acoérdao n®. :108-09.050

EMBARGOS DE DECLARAGCAO - OMISSAO/CONTRADIGAO-
CABIMENTO — INTEGRAGCAO DO ACORDAO - Acolhem-se os
embargos declaratérios quanto existente contradicdo e omissao no
acérddo vergastado, devendo este ser esclarecido, e no caso,
implicando em alterar a decisdo anteriormente proferida, a fim de
reconhecer a decadéncia da parcela exigivel de lucro infiacionario
acumulado referente ao ano calendario de 1997.

Embargos acolhidos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por SVEDALA FAGCO LTDA.

ACORDAM os Membros da Oitava Cadmara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, ACOLHER os embargos para sanar a
omissao e reratificar a decisdo do acdrdao n® 108-08.688, de 25/01/2008,
reconhecendo a decadéncia da exigéncia referente ao ano-calendario de 1997, nos
termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

PESSOA MONTEIRO

FORMALIZADO EM: 7 0 NOV 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: KAREM JUREIDINI
DIAS, JOSE CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA, MARGIL MOURAO GIL NUNES,
ORLANDO JOSE GONGALVES BUENO e JOSE HENRIQUE LONGO. Ausente,
momentaneamente, o Conselheiro FERNANDO AMERICO WALTHER (Suplente
Convocado). Ausente, justificadamente, o Conselheiro NELSON LOSSO FILHO.
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Recurso n° : 140.466

Embargante : SVEDALA FACO LTDA.

RELATORIO

Trata-se de embargo de declaragdo interposto, tempestivamente, as
fls. 483/489, por SVEDALA FACO LTDA, em face da :deciséo consubstanciada no
Acérddo n° 108-08.866, de25/01/2006 {470/478 e com fulcro no art. 27 do
Regimento interno dos Conselhos de Contribuintes (RICC), aprovado pela Pottaria
MF n® £5/98, visa acolhimento com efeitos infringentes, para a reforma do juigado.A

decis&o vergastada estaria eivada de contradigdo, sendo, portanto, nula de pleno
direito.

E o Relatério.

.
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VOTO
: Conselheira IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO, Relatora

Os embargos s&o tempestivos e merecem ser conhecidos.

Conforme anteriormente relatado o langamento visou realizar, de

oficio, lucro inflacionario diferido.

No recurso veio a Embargante arguindo dois eventos como causa

da obrigatoriedade do provimento do seu recurso:

a) instalacao da decadéncia porque na DIRPJ/1994 apontara o LIA
com saldo zero. Como o langamento sé ocorrera em 21/12/2003,

nenhum direito sobrara para ser exigido;

b) também sofrera outra imposi¢do, sobre o mesmo fato, da qual
nao fora regularmente cientificado (PAT 10855.002361/2001-82, Ac.
5110 de 01/03/2004, DRJ RPO/SP).

Este item foi a causa da conversdo do julgamento original deste

recurso em diligéncia, para comprovagéo desses fatos.

No (PAT 10855.002361/2001-82) cuja copia da decis@o se encontra

as fls. 395/402, ja fazia a recorrente mengdo ao presente processo, insistindo na

tese da decadéncia, no que foi parcialmente atendido. No julgamento da DRJ o
processo foi também convertido em diligéncia e conferido em sua origem.

Os embargos sao oferecidos por dois motivos: J@
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a) contradicdo porque admiti que a ciéncia do Ac. 5110 de
01/03/2004, DRJ RPO/SP) se dera em 11/05/2004, enquanto que a
ciéncia desde se fizera em 07/05/2004, portanto em data anterior
ao primeiro;

b) omissdo porque nao atacara, expressamente, a alegada
decadéncia, pois na DIRPJ/1994 ja ndo informara nenhum saldo de

lucro inflacionario a Realizar.

Tem razdo, em parte, a Embargante quando se refere a contradigdo
entre as datas constantes no item acima descrito. Mas silenciou quanto ao fato de
que, embora tenha impulsionado aquele processo, dele ndo recorreu. Portanto,
como se trata de periodo anterior a este, correto o langamento que adequou este
procedimento aquele que néo foi objeto de questionamento.

No tocante a suposta decadéncia, na tributagcdo do lucro
‘inflaciondrio, os saldos credores diferidos s6 s3o tributados na proporgdo da
realizagdo de seu Ativo ou em percentuais minimos previstos na legisiagéo.

No diferimento a tributagdo se da através de um fato superveniente,
ou seja, de sua realizagéo. A sua apuragdo néo representa, por si 86, obrigagao de
recolher imposto de renda. Esse lucro pode ter sua tributagdo diferida para o
momento de sua realizag3o.

Por isto seus critérios de tributagao, tanto o langamento como a
decadéncia (direito de constituir o crédito) estdo, vinculados a realizagéo prevista
em lei, e nio ao diferimento. O fato gerador somente se materializa no momento
em que a realizagao torna-se obrigatéria. A parcela passivel de diferimento tem sua
realizagdo compondo a apuragdo do lucro real dos exercicios subseqlentes, nos
termos da Lei a Lei n® 8.200, de 1991, e do Decreto n° 332, de 4 de novembro 1991.
As diferengas IPC/BTNF, embora relativas ao periodo-base de 1990, s6 puderam
ser computadas na determinag&o do lucro real a partir do periodo-base de 1993. @7
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Estava o Fisco proibido de exigir a tributagdo de quaisquer valores
relativos a diferenca de IPC/BTNF, antes do exercicio de 1994, ano-calendéario de
1993. Logo, a contagem do prazo decadencial se da a partir do exercicio em que
estava previsto o inicio da realizagao de tal parcela do lucro inflacionario.

Também, descaberia atribui-la, integralmente em 1993, quando esta
op¢ao nao constou da DIRPJ entregue no periodo. Ndo estaria autorizado a fazé-lo

em percentuais superiores aqueles legalmente permitidos.

Neste Colegiado é pacifico que a contagem da decadéncia para o
IRPJ se da, na forma dos artigos 150 do CTN pois este tributo se insere na
modalidade “por homologacgao”, posto que ha obrigatoriedade da antecipagdo do
pagamento e a fiscalizagdo pode langar mesmo antes da entrega da declaragéo,
apés a edigao da Lei n® 8.383, de 30 de dezembro de 1991, que estabeleceu o
periodo de apuragdo mensal do IRPJ, a partir de janeiro de 1992 e determinou o
seu pagamento no més seguinte ao periodo-base, independentemente da
apresentagao da declaragao.

O langamento & por homologagdo. Mas, a ocorréncia de qualquer
fator impeditivo da agido fiscal antes do prazo fixado para a entrega da DIPJ
transfere o termo inicial de contagem para essa data ou para o primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado, dos dois,

o primeiro evento ocorrido.

No caso dos autos a tributagéo efetuada referiu-se ac saldo de lucro
inflacionario acumulado, trazido de periodos-base anteriores, que deixou de ser
realizado desde o ano-calendario de 1993.

Do ano-calendario de 1993 até a data do primeiro langamento,
independentemente da forma utilizada para a contagem do prazo decadencial, era
inquestionavel que, quando realizado, ja se instalara a decadéncia referente as
parcelas do lucro inflaciondrio acumulado, realizaveis 1994, nio oferecidas a

tributagdo, conforme reconhecido no ac. 5.110, fls. 306.
5
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Em 1997,1998 e 1999, optou pela tributagdo com base no lucro real
anual. Com isto o fato gerador se completou em 31 de dezembro de 1997, como
dito acima, nesses casos o langamento poderia ter sido realizado no 1° dia do
exercicio seguinte. Como a ciéncia ocorreu em 21/02/2003, o mesmo estava

intempestivo para 1997 (cujo prazo final se deu em 31/12/2002).

Assim, com base na reqrz estabelecida pelo artigo 150, § 4°, do
CTN, como o fato gerador ocorreu em 31/12/1998, enquanto que o Auto de Infragio
foi cientificado a Interessada em 21/02/2003 (fl. 270), conclui-se que nao houve
decadéncia referente & parcela do lucro inflacionario acumulado a ser realizada

neste ano e no seguinte.

Por isto integro a aresto para esclarecer as
obscuridades/incorre¢des, implicando em reconhecer a decadéncia para a parcela
exigivel de lucro inflacionario acumulado realizado no ano calendario de 1997.

Sala~das Sessdes - DF, em 19 de outubro de 2006.

moums PESSOA MONTEIRO
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