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Pedido de Compensagao

ACL METAIS LTDA.

FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP
Data do fato gerador: 31/10/2003
PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. PROVA.

Cabe ao contribuinte o dnus de comprovar as alegacdes que oponha ao ato
administrativo. Inadmissivel a mera alegacao da existéncia de um direito.

COMPENSACAO TRIBUTARIA

Somente os créditos liquidos e certos sdo passiveis de compensagdo nos
termos do artigo 170 do Codigo Tributario Nacional.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso, nos termos do relatorio e votos que integram o presente julgado.

(assinado digitalmente)
Magda Cotta Cardozo - Presidente.

(assinado digitalmente)
Sidney Eduardo Stahl - Relator.

EDITADO EM: 27/10/2011

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Magda Cotta Cardozo,

Flavio de Castro Pontes, Daniela Ribeiro de Gusmao, Maria Inés Caldeira Pereira da Silva
Murgel e José Luiz Bordignon.



Relatorio

Trata-o presente processo administrativo de compensagdo declarada em
PER/DCOMP (fls. 01/02), transmitida em 26/04/2006, de crédito referente a valor
supostamente recolhido a maior a titulo de PIS, com débito de IRPJ (Cod. 3373-01) do periodo
de apuracdo de 31/10/2003. A compensa¢ao ndo foi homologada conforme despacho decisorio
da DRF de origem, sob a alegacdo de inexisténcia do crédito informado, em virtude de o
pagamento do qual seria oriundo ja ter sido integralmente utilizado para quitar outros débitos
da contribuinte (fls. 03), resultando na cobranga de imposto remanescente no montante de R$
41.054,48.

Intimada acerca do despacho decisério em 09/05/2009, apresentou o
contribuinte a manifestacdo de inconformidade de fls. 06/10, cujas razdes encontram-se bem
apontadas no relatorio constante do acordao recorrido, razao pela qual as transcrevo, in verbis:

“Irresignada, interpés a contribuinte manifestagdo de
inconformidade de fls. 6/10, acompanhada dos documentos de
fls. 11/87, na qual alega, em apertada sintese, que: a) o credito
decorre do fato de a empresa ndo ter considerado todas as notas
fiscais do periodo que acabaram por ser canceladas; b) por ndo
ter abatido do conceito de faturamento o valor referente as notas
fiscais canceladas, a empresa apurou no periodo um saldo de
PIS maior que o correto, c¢) em decorréncia deste pagamento a
maior, a empresa efetuou pedido de compensagdo, que ndo foi
homologado ao argumento de que o DARF mencionado ndo
continha nenhum valor referente ao pagamento a maior;, d) o
saldo apurado reflete exatamente o quanto esta informado na
DIPJ da empresa que foi retificada e reenviada a Receita
Federal, como demonstra a copia em anexo; e) a empresa
apurou os respectivos créditos e protocolou o pedido de
restituicdo, tendo sido notificada agora da ndo homologagdo do
pedido;, h) a Lei n° 9.430/96 permite ao contribuinte a
compensagdo aqui pretendida; i) o procedimento adotado pelo
contribuinte esta correto, pois ndo mais subsiste a
impossibilidade de compensagdo de tributos pelo criterio da
identidade de espécie e destinagdo constitucional;, j) a
compensagdo do excesso pago ao PIS devera ser entre tributos
administrados pela Receita Federal do Brasil ; k) o valor
excedente recolhido ao PIS transformou-se em crédito
inominado da requerente, ndo mais se trata de tributo ou
contribuicdo para a seguridade social. Ao final, requer o
recebimento da presente manifestacdo de inconformidade para
que a referida compensagado seja considerada homologada.

Ao analisar as razdes supra transcritas, julgou a DRJ de origem pela
improcedéncia da manifestagdo de inconformidade do contribuinte, ndo reconhecendo o direito
creditorio pleiteado através do acdérddo recorrido de fls. 90/91, cuja ementa restou assim
redigida, verbis:

Assunto: Contribui¢do para o PIS/Pasep

Data do Fato Gerador: 31/10/2003
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RECONHECIMENTO DO DIREITO CREDITORIO.

O reconhecimento do indébito depende da efetiva comprovagdo
do alegado recolhimento indevido ou maior do que o devido.

COMPENSACAO TRIBUTARIA

Apenas os créditos liquidos e certos sdo passiveis de
compensagdo tributaria, conforme artigo 170 do Codigo
Tributdrio Nacional .

Manifesta¢do de Inconformidade Improcedente.

Direito Creditorio Nao Reconhecido.

Regularmente intimado do acérdao acima ementado, interp0s o contribuinte o
presente recurso voluntario as fls. 107/112, através do qual sustenta, em sintese: i) a Recorrente
declarou em DCTF o valor recolhido a titulo de PIS (RS 34.402,38) que alega ter sido a maior,
no entanto, o fez por equivoco, razdo pela qual realizou a posterior retificagdo dos valores
declarados, mas o fez apenas em DIPJ, no entanto, por ter havido a retificagdo retro
mencionada informando o pagamento a maior, deteve o direito ao crédito do respectivo
montante, e, por essa razdo, realizou a compensagdo com o débito de IRPJ constante da
declaracdo de compensacdo ora debatida; ii) ndo realizou a respectiva retificagio em DCTF
(apenas em DIPJ) pois passados mais de cinco anos da declaragdo erronea inicialmente
realizada, no entanto, alega que conforme a jurisprudéncia do extinto Conselho de
Contribuintes, equivocos nas declaragdes dos contribuintes ndo tem o condao de criar tributos,
devendo ser desconsiderada a DCTF equivocadamente apresentada e iii) alega, por fim, que a
DIPJ, tendo em vista a natureza declaratoria e informativa de seu contetido, por si s6 constitui
prova de que o valor nela exprimido representa o quantum tributario efetivamente devido pelo
sujeito passivo.

E o relatério.



Voto

Conselheiro Sidney Eduardo Stahl, relator

O recurso ¢ tempestivo e reune os demais pressupostos de admissibilidade,
razao pela qual dele se conhece.

No caso em concreto, o Contribuinte administrado deve apresentar as provas
do seu direito creditério. Trata-se de postulado do Cddigo de Processo Civil, subsidiariamente
aplicavel ao PAF, vejamos:

Art. 333. O 6nus da prova incumbe:
1 - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;

II - ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo
ou extintivo do direito do autor.

Art. 396. Compete a parte instruir a peti¢do inicial (art. 283), ou
a resposta (art. 297), com os documentos destinados aprovar-lhe
as alegagoes.

No processo administrativo fiscal, tem-se como regra que cabe aquele que
pleiteia o direito, provar os fatos, prevalecendo o principio de que o 6nus da prova cabe a quem
dela se aproveita. Portanto, no caso em apreco, compete ao sujeito passivo. A ora Recorrente, a
comprovagdo de que preenche os requisitos para fruicdo do ressarcimento.

Ademais, do mesmo modo que o Decreto n® 70.235/1972 estabelece, em seu
artigo 9°, a obrigatoriedade da autoridade fiscal traduzir por provas os fundamentos do
langamento, também atribui ao contribuinte, no inciso III do artigo 16, o 6nus de comprovar as
alegacdes que oponha ao ato administrativo. Em verdade, este dispositivo legal apenas
transfere, para o processo administrativo fiscal, o sistema adotado pelo Cddigo de Processo
Civil, que, em seu artigo 333, ao repartir o 6nus probandi, o faz inadmitindo a mera alegacgado e
a negacao geral.

Assim, na hipdtese de ressarcimento pleiteado, recai sobre a interessada o
onus de provar a pretensdo deduzida. Logo, ¢ imprescindivel que as provas e argumentos sejam
carreados aos autos, no sentido de refutar o procedimento fiscal, se revistam de toda forca
probante capaz de propiciar o necessario convencimento e, conseqiientemente, descaracterizar
o que lhe foi imputado pelo fisco.

Do exame desse litigio administrativo, verifica-se que a Recorrente nao
apresentou sequer um demonstrativo de calculo do seu crédito, limitando-se a juntar a DCTF e
a DIPJ, de que sorte o pedido de compensacao nos moldes requeridos ndo deve prosperar.

Consigne-se que o artigo 170 da Lei n® 5.172, de 25/10/1966 (Codigo
Tributario Nacional) estabelece como requisito para compensagdo que o crédito seja liquido e
certo.
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No caso em discussdo, o direito creditorio ndo se apresentou liquido e certo,
pois a requerente nado comprovou por meio de demonstrativos, da escrituragcdo fiscal, notas
fiscais que alega estarem canceladas e dos lancamentos contabeis o valor de seu crédito.

Nesse sentido voto por negar provimento ao presente recurso voluntario.

(assinado digitalmente)
Sidney Eduardo Stahl - Relator



