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NORMAS PROCESSUAIS - NULIDADE DE LANGAMENTO - E
nulo o langamento cientificado ao contribuinte através de notificagéo
em que n3o esteja indicado 0 nome, cargo e matricula da autoridade
responsavel pela notificago.

Acolher a preliminar de nulidade do langamento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por SONIA MARIA BARBOSA LINO.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, acolher a preliminar de nulidade do
langamento levantada pelo Relator, nos termos do relatério e voto que passam a
integrar o presente julgado.

<
DIM DRIGUES LIVEIRA

ROMEU BUENO DE
RELATOR

FORMALIZADO EM: [15 MAI1998

Earticiparam, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros MARIO ALBERTINO

RGO

UNES, WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, LUIZ FERNANDO OLIVEIRA DE

ORAES, HENRIQUE ORLANDO MARCONI e ANA MARIA RIBEIRO DOS REIS.
Ausente justificadamente a Conselheira ROSANI ROMANO ROSA DE JESUS
CARDOZO.
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Recurso n°. . 13.877

Recorrente - SONIA MARIA BARBOSA LINO

RELATORIO

Contra o contribuinte acima identificado foi emitida notificagéo
eletrénica de langamento, para exigir-lhe o pagamento de imposto de renda pessoa
fisica, de acordo com as informagbes e alteragdes ali consignadas.

Ap6s o recebimento da citada notificagdo, o contribuinte n&o tendo
concordado com o langamento, apresentou sua impugnagido onde refuta

integralmente a exigéncia fiscal, requerendo a declaragdo de sua improcedéncia.

A decisao do Sr. Delegado de Julgamento entendeu por indeferir a
impugnagio do contribuinte, considerando que o crédito tributario exigido na
notificago esta perfeitamente enquadrado dentro de todos os ditames legais n&o
havendo razdo para ser questionado, além de agravar o langamento, quando
determinou que o contribuinte fosse intimado para impugnar o agravamento, sendo

que a nova impugnagio também foi julgada improcedente.

Inconformado, o contribuinte volta a se manifestar em suas razdes
de Recurso Voluntario, que foi apresentado dentro do prazo legal, onde reitera os
argumentos de sua impugnagdo, para ao final requerer o provimento para o sua

pretenséo)ﬂ

E o Relatdrio.
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VOTO
Conselheiro ROMEU BUENO DE CAMARGO, Relator

Como consta do Relatéric aqui apresentado, permanece a discussao
sobre a exigéncia fiscal na area do imposto de renda pessoa fisica, decorrente de
langamento emitido por notificagéo eletrdnica.

Inicialmente, antes que sejam analisados os aspectos relacionados

ao mérito da exigéncia fiscal, julgo oportuno algumas consideragdes preliminares.

£ Principio Universal e consagrado em nossa Constituicio Federal
que, ninguém sera obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em
virtude de lei. Ainda sob o prisma Constitucional, nossa Lei maior ao tratar do
Sistema Tributario Nacional, em seu art. 150 determina que nenhum tributo sera

exigido ou aumentado sem que a lei assim o estabelega.

Decorre do Principio acima citado, que a Lei proveniente do Poder
Legislativo, é a unica fonte de direito, excluindo-se qualquer outro ato do Poder

Executivo que, quando existir, sempre devera ser subordinado a lei.
Outro Principio Constitucional que deve ser destacado nesta

oportunidade, é aquele consagrado, também no art. 5° que garante a todo cidadao,

em processo judicial ou administrativo, o contraditério e a ampla defesa.
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E evidente que cabe aos 6érgéos do Poder Executivo, na anélise dos
atos que compdem o processo administrativo, a obriga¢éo e o dever de respeitar as
normas constitucionais.

Nesse sentido, foi editado em 06 de margo de 1972 o Decreto n°
70.235, alterado pela Lei n° 8.748/93, que dispbe sobre o processo administrativo
fiscal e da outras providéncias.

O art. 9° do citado Decreto estabelece que:

Art. 9° - A exigéncia de crédito tributdrio, a retificacdo de
prejuizo fiscal e a aplicagdo de penalidade isolada serdo
formalizados em autos de infragdo ou notificagbes de
lancamentos, distintos para cada imposto, contribuigcdo ou
penalidade, os quais deverio estar instruidos com todos os
termos, depoimentos, laudos e demais elementos de prova
indispensdveis &4 comprovacgdo do ilicito.

Por sua vez, 0 art. 10 preveé que:

Art. 10 - O auto de infracdo sera lavrado pelo servidor
competente, no local da verificagdo da falta, e contera
obrigatoriamente:

| - a qualifica¢cdo do autuado;
il - o Jocal, a data e a hora da lavratura;

llf - a descrigcdo do fato;/“
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1V - a disposig¢8o legal infringida e a penalidade aplicavel;

V - a determinagédo da exigéncia e a intimag&o para cumpri-
la ou impugna-la no prazo de trinta dias;

Vi - a assinatura do autuante e a indica¢cdo de seu cargo ou
fungédo e o nimero de matricula.

Ja o mencionado Decreto, quando veio tratar da formalizagédo das
notificagdes de langamento, fez constar em seu art. 11 que:

Art. 11 - A notificagdo de langamento serd expedida pelo 6rgdo

Qque administra o tributo e conterd obrigatoriamente;

I - a qualificacdo do notificado;

Il - o valor do crédito tributidrio e o prazo para recolhimento
ou impugnacgdao,

ill - a disposig8o legal infringida, se for o caso;

IV - a assinatura do chefe do 6rgéo expedidor ou de outro
servidor autorizado e a indica¢do de seu cargo ou fungdo e
0 namero de matricula.

Pardagrafo unico - Prescinde de assinatura a notificagdo de

langcamento emitida por meio eletrénico.

Da leitura das consideragdes acima apresentadas e dos dispositivo
legais invocados, podemos concluir que para que o Poder tributante possa fazer
qualquer exigéncia do contribuinte, deverdo ser respeitados, rigorosamente, os
mandamentos da lei. A

w
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Portanto, para a formalizagdo de uma notificagdo de langamento,
necessario se faz estarem presentes todos os requisitos estabelecidos no art. 11 do
Decreto n® 70.235/72 sob pena de nulidade, pois para que seja respeitado o
principio da ampla defesa, e para que o contribuinte possa exercer seu direito de

contestagio, é indispensavel que a exigéncia fiscal esteja legalmente formalizada.

No caso em queétéo, claro esta que a notificagdo de langamento n&o
atendeu as exigéncias legais estabelecidas no art. 11 do Decreto n® 70.235/72, em
especial aquela relativa a identificacdo e qualificagdo da autoridade responsavel,
sendo certo que o lancamento em discuss&o, por conter vicio insanavel, ndo pede
prosperar por no existir no mundo legal.

Pelo exposto, antes de analisar o mérito da questdo, levanto de
oficio, a preliminar de NULIDADE DE LANCAMENTO, uma vez que a notificagdo de
langamento, do autos em discussdo, ndo atendeu aos ditames do art. 11 do Decreto

n® 70.235/72.

Sala das Sessdes - DF, em 18 de fevereiro de 1998

ROMEU BUENO AMARGO



MINISTERIC DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon®. : 10860.000375/96-91
Acordao n°. ;. 106-09.913

INTIMAGAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a
este Conselho de Contribuintes, intimado da decisdo consubstanciada no Acérddo
supra, nos termos do paragrafo 2°, do artigo 44, do Regimento Interno do Primeiro
Conselho de Contribuintes, Anexo 1l da Portaria Ministerial n® 55, de 16/03/98
(D.0.U. de 17/03/98).

Brasilia-DF, em —1 5 MA, 1993

DIM @E OLIVEIRA
" P NTE

Ciente em
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