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TRIMTEC AUTOPECAS LTDA.
DRJ em Ribeirdo Preto - SP

IP1. NULIDADE.

Tendo os atos sido praticados por servidores competentes € nédo
estando comprovado o cerceamento do direito de defesa, ndo ha
que se falar em nulidade do auto de infragdo e/ou da decisfo
recorrida.

ESCRITURACAO.

O contribuinte do IPI estd obrigado a manter escrituragio
regular de entradas e saidas de insumos e produtos. Se nio o faz,
esta sujeito as conseqiiéncias decorrentes de tal omissdo.

AUDITORIA DE ESTOQUE.

A escrituragdo de perdas, ou de qualquer outro ajuste de
estoque, deve estar justificada e respaldada em documentag¢io
idénea e eficaz, sob pena de tais operagdes virem a ser
consideradas como saidas sem emissdo de nota fiscal.

VALOR TRIBUTAVEL MINIMO. EMPRESAS
INTERDEPENDENTES.

A saida de produto tributado para empresa interdependente,
ainda que pontuais ou excepcionais, impde o calculo do tributo
pelo valor tributavel minimo. Inexistindo mercado atacadista na
praca do remetente e tratando-se de produto de procedéncia
estrangeira, a base de cilculo serd o valor que serviu de base
para o Imposto de Importag#o, acrescido desse tributo € demais
elementos componentes do custo do produto, inclusive a
margem de lucro normal, obtendo-se tal margem com base em
outras operacdes similares que o contribuinte realize com
compradores nio-interdependentes.

ARBITRAMENTO.

Demonstrado pela fiscalizagdo que o valor da opera¢do nfo
merece fé, impde-se a fiscalizagdo arbitrd-lo & margem de lucro
da opera¢do com base no principio da razoabilidade.

DIREITO AO CREDITO.

O estabelecimento importador, equiparado a industrial, tem
direito a creditar-se do IPI pago quando do desembarago em
decorréncia do principio da n3o-cumulatividade, bem como de
disposi¢do expressa no art. 82, V, do RIPI/82.
MULTA MAJORADA.

Incabivel a majoragio da multa, sob o fundamento de
contribuinte ndo prestou esclarecimentos, quando a fis
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ja detinha todas as informagdes para a lavratura do auto de
infrag#o.

GLOSAS. APURACAO DO SALDO DEVEDOR. JUROS.
Efetuadas as glosas de créditos ou comprovada a saida sem
emissdo de nota fiscal, deve ser recalculada a escrita fiscal do
contribuinte, incidindo os juros de mora sobre os saldos
devedores encontrados e a partir do perfodo de apuragfio em que
eles surjam, e ndo da data dos créditos glosados.

Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
TRIMTEC AUTOPECAS LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao recurso, nos termos
do voto do Relator,

Sala das Sesses, em 28 de janeiro de 2004.

Ma Coelho Marques W

Presidente

Serafim Fernandes Corréa
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jorge Freire, Antonio Mario de
Abreu Pinto, Adriene Maria de Miranda (Suplente), Adriana Gomes Régo Galviio, Gustavo
Vieira de Melo Monteiro ¢ Rogério Gustavo Dreyer.
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TRIMTEC AUTOPECAS LTDA.
RELATORIO

Com as homenagens de praxe 4 DRJ em Ribeirdo Preto - SP, adoto como relatério
o do julgamento de 12 Instancia, que a seguir transcrevo:

Recorrente

“1. Contra a empresa em epigrafe, na qualidade de sucessora TRIMTEC/SP, foi lavrado
o Auto de Infracdo de fls. 01/30, para constituir, nos termos da capitulagio legal
discriminada, o crédito tributdrio no valor total de RS 7.472.926,47, inclusos juros de
mora e penalidades, em razdo dos fatos descritos como, resumidamente, se segue:

1.1 IPI destacado a menor nas notas fiscais e vendas sem emissdo de nota fiscal,
conforme as irregularidades constatadas pela fiscalizagdo as fl.: 45/51;

1.2 Glosa dos créditos oriundos de importagdo, pois o contribuinte deixou de comprovar
a lisura dos mesmos, bem como dos oriundos de devolugdo, pela falta de atendimento ao
estipulado no art. 86, inciso II, alinea 'b’, do RIPI/82, de acordo com o relatado as fls.:
43/45. Também foram glosados os créditos oriundos da notas de débito emitidas por
clientes da empresa, por tais operacdes serem consideradas pela prépria fiscalizada
como abatimento/desconto.

1.3 O estabelecimento recebeu produtos importados para os quais ndo comprovou saida
regular dos mesmos e, também, deu saida a produtos estrangeiros, conforme as
diferencas de estoque constatadas, sem comprova¢do da regularidade de suas
importagdes, conforme consta do Relatério Fiscal as fls.: 48/51, acarretando a aplicagdo
da multa regulamentar, no valor comercial da mercadoria, prevista no art. 365-1 do
RIPI/82, mantida no art. 463 do RIPI/98, bem como a Representagdo Fiscal do processo
n°l0860.001391/2001-01, apensado ao presente.

2. O Relatorio Fiscal, as fls. 33/52, ainda relata minuciosamente, reportando-se &
legislagdo e jurisprudéncia aplicdveis, o historico da fiscalizagdo, as caracteristicas das
atividades comerciais da autuada, sua prdticas escriturais, os pardmetros necessdrios
para o entendimento das atividades do contribuinte, os critérios utilizados para obten¢do
dos valores tributdveis minimos e reporta-se aos documentos, provas, planilhas e
demonstrativos de fls. 53/315. Ressalta, também, a persisténcia da fiscalizada em ndo
Jornecer documentos e informacées, o que acarretou a agravamento das multas
aplicadas e a lavratura de Auto por Embarago a fiscalizagdo.

3. Cientificada em 23/03/01, o contribuinte apresentou, em 23/04/01, a tempestiva
impugnacdo de fls. 327/385, acompanhada da procuracdo e contrato social de
M15.386/428, alegando, em sintese, o seguinte:

3.1 Preliminarmente requer, nos termos do pardgrafo 2° do artigo 16, do Decreto n®
70.235/72, a supressdo de todas expressdes que entende injuriosas contidas no Relatdrio
Fiscal, reconstituindo-se a seriedade ao processo.

3.2 Argii a nulidade do feito fiscal, com base nos principios da imparcialidade, da
razoabilidade e da eficiéncia dos atos administrativos, afirmando que a fiscalizagdo agiu
com evidente imparcialidade, como se comprova pelos exiguos prazos para cumprimento
de vdrias intimagdes, inclusive para esclarecer o que a impugnante ja havia esclarecido,
Assim, evidencia-se o evidente abuso de poder: ‘diante do desmesurado interesse qu
vem dedicando as operacies da impugnante e diante dos atos abusivos que
implicando em coagdo por parte da fiscalizacéo, que, por meio de autos de em
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termos de intimagdo, obrigou ilicitamente a impugnante a produzir provas contra si
propria.’

3.3 Requer, citando acdrddos do Conselho de Contribuintes, a nulidade do Auto de
Infragdo pela falta de clareza e objetividade do relatdrio fiscal, bem como pela auséncia,
no processo, de todas as intimagdes da fiscalizada e das respostas dadas pela
impugnante, pois ndo estdo juntados todos os documentos produzidos contra a
impugnante, tudo isto resultando em cerceamento do direito de defesa e agressdo ao
principio do devido processo legal.

3.4 Quanto ao mérito, discorda de todas as imputagdes e das dezenas de ilagées contidas
no ‘Relaiorio Fiscal’, argiiindo, como introducdo, que a fiscalizagdo néo provou as
irregularidades nas notas fiscais, que acarretariam a ilegitimidade dos créditos, de que
trata o topico ‘CREDITOS GLOSADOS", o que, por si sé, ja determina sua nulidade.
Além disso, discorre que, para o estabelecimento importador, a regra estabelecida pelo
RIPI é ‘imposto pago, imposto creditade’, pois o IPI deve ser pago no desembarago
aduaneiro antes da saida do produto da reparticdo que processar o despacho. Ademais,
na pior das hipéteses, somente os créditos levantados pela fiscalizagdo poderiam ter sido
objeto de glosa, jamais todos os créditos bdsicos da impugnante.

3.5 Com relagdo aos créditos relativos a devolugdes, o contribuinte ja havia esclarecido
d fiscalizacdo que o estabelecimento de Sdo Paulo tratava-se de um escritério
administrative com um estoque apenas ‘simbélico’, pois fisicamente as mercadorias por
ali fisicamente ndo se movimentavam. Além disso a fiscalizagdo identificou apenas uma
devolucdo no imaterial valor de R$ 597,11, o que ndo justificaria a adog¢do do Livro
Registro de Controle da Producdo e do Estoque. Diante da desarrazoabilidade da
Fiscalizagdo requer a anulacdo deste item.

3.6 Citando acdrddos do Conselho de Contribuintes, alega que as notas de débito
referem-se a ‘diferenca de preco’, o que nem se insere no pardgrafo 3° do artigo 63 do
RIPI/82, nem acarretam a necessidade de escrituragdo no Livro Modelo 3, por ndo haver
movimentagdo fisica de mercadorias.

3.7 Analisando o objetivo que inspirou a redacdo do art. 68, inciso I, alinea ‘a’, do
RIPI/82, entende que o citado dispositivo aplica-se aos casos de remessa para ndo-
coniribuintes e suas saidas de mercadorias importadas davam-se para a filial de
Cagapava e para terceiros que sdo contribuintes do IPI. Quanto ao estabelecimento de
Cagapava, justifica que o valor lancado nas notas era o mesmo das DI's, pois o
estabelecimento de Sdo Paulo as recebia apenas simbolicamente, efetivando-se a entrada
fisica em Cagapava, ou, em menor quantidade, era alienada a clientes. De se ressaltar
que a fiscalizacdo ndo fez prova quanto a relagdo de interdependéncia da impugnante de
Sdo Paulo com qualquer outro terceiro. Ademais, se os valores expressos na planilha de
S 281 referem-se a ‘saidas ndo comprovadas’, ‘como poderiamos dizer que se referem a
vendas a empresas interdependentes?’. Pelo exposto requer o afastamento da imposicio
de todos os valores tributdrios minimos.

3.8 Além das ponderagdes do tdpico anterior, argii que ndo hd fundamento légico ou
objetivo que possa sustentar a margem de lucro de 10% imposta pela fiscalizagéo, sem
base comparativa alguma. Reitera que as vendas a terceiros eram pouguissimas
efetuadas em regime de excecdio, sendo certo que a impugnante ndo auferia nenhu
margem de lucro, pois, nos anos de 1996 e 1997, suas operagBes no Brasil estava
Jase de investimento, resultando prejuizo contdbil, conforme provam as declarge®
rendimentos e balancetes que, posteriormente serdo juntados.
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3.9 Aduz que o ICMS pago no desembarago aduaneiro ndo deveria jamais compor a
apuragdo do IPI por ndo compor o custo da importagdo e tampouco da formagdo do
prego. Cita o FIPECAFI e requer a anulagdo de todos os valores afetados pela
consideragdo do ICMS.

3.10 Quanto aos percentuais de sobre-prego estipulados pela fiscalizagdo, 35% nas
saidas para o estabelecimento de Cagapava e 39% para terceiros, visto que ndo foi
possivel @ impugnante compor estes percentuais, partindo das observagées expressas e
analisando as planilhas, requer pericia, a ser realizada pelo perito nomeado a fl.: 384,
para responder aos seguintes quesitos aos quesitos formulados as fls.: 365/366, que,
basicamente, visam a questionar os percentuais jd mencionados e perguntar ao perito
quais seriam os percentuais adequados ao caso.

3.11 Questiona a aplicagdo da muita prevista no art. 365-1 do RIPI/82, pois, como a
estabelecimento de Sdo Paulo promovia a entrada simbdlica das mercadorias, as
eventuais infragbes relatadas pela fiscalizacdo ndo se enquadram neste tipo legal. A
conclusdo da fiscalizagdo, obtida mediante levantamento de esioques, é baseada apenas
em suposi¢des, pois se diferencas de estoques existem, o que ainda ndo ficou provado,
ocorreram apenas por deficiéncia de controles internos, porém jamais por importagdo
irregular. Se duvidas persistirem nos aufos, a impugnante ird requerer o
desarquivamento de todos os processos de importagdo e, apos a junitada dos mesmos ird
requerer que a fiscalizagdo indigue sobre quais processos ainda persistem duvidas e
requerer prazo para andlise dos documentos, assim provando a regularidade de todas as
suas importagoes.

3.12 Quanto ao levantamento de estoques, que resullou na acusagdo anterior, protesta
pela realizagdo de pericia, a ser realizada pelo perito ja indicado, para responder aos
quesitos de fIs.: 371/372, que, basicamente, questionam se o levantamento de estoque
promovido pela fiscalizagdo estd correto, sob o ponto de vista contdbil e se tomou em
consideracdo todos os documentos hdbeis da empresa, inclusive os processos de
importagdo cujo requerimento foi requerido e aguarda deferimento, além da
consolidagdo dos estoques dos estabelecimentos de Sdo Paulo e Cacapava.

3.13 Entende, ainda, que na aplicagdo da penalidade prevista no art. 365-1 além de
ilegitima, houve a cumulagdo com outras multas apuradas junto com o IPI, o que é
proibido pelo pardgrafo 1° do art. 357, do mesmo Regulamento.

3.14 Protesta pela nulidade do Auto de Embarago lavrado afirmando, basicamente, que
Jjamais praticou qualquer ato que pudesse ser considerado com embarago a fiscalizagdo
e que esta insurgiu-se contra a impugnanie ndo contra efetivo embarago, mas sim quanto
& qualidade das informacdes prestadas, em razdo da impossibilidade de cumprimento
das solicitagdes da Fiscalizagdo, por auséncia de tempo suficiente, deficiéncia de alguns
controles internos ou mesmo por inexisténcia de documenios ou das informacgdes
solicitadas. Entende que, diante das provas apresentadas, argumentos de fato e de direito
aduzidos, o auto de embaraco trata-se de mero expediente para majorar as multas
aplicadas, portanto, caso ainda resulte alguma das penalidades aplicadas, hipitese que
rejeita, requer sua redu¢do para o percentual de 75%.

3.15 Argii, reiterando sua versdo dos fatos, que géla auséncia de dolo e ndo
configuracdo de lesdo aos cofres piblicos é nulo o dgpacho de fl. 321, para formagio
dos autos de representagdo fiscal para fins penai,
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3.16 Encerra requerendo um prazo adicional de 10 dias para juntada de provas, bem
como o acatamento das preliminares e, ndo sendo este o entendimento do julgador, o
acatamento das alegacbes de mérito, para que seja julgado totalmente improcedente o
auto de infracdo. Ao final, protesta, ainda por todas as provas admitidas em direito.

4. Em 03/05/2001, apresentou a petigdo de fls. 429/431, juntamente com os documentos
de fls. 432/538, para que estes fossem considerados como provas da defesa.”

Acres¢o mais o seguinte:

- mediante arrolamento de bens, interpds recurso voluntario alegando: a) nulidade
do auto de infragio por ofensa aos principios da imparcialidade, razoabilidade e eficiéncia dos
atos administrativos; falta de clareza e objetividade do relatério fiscal; auséncia no processo de
intimagdes e respostas; auto de embarago lavrado; b) nulidade da decisdo por cerceamento do
direito de defesa, ja que foi indeferido o pedido de pericia; ¢) no mérito, as mesmas alegagdes da
impugnagcio; d) ser incabivel a majpragdo das multas, além de que sdo confiscatorias; € €) ser
incabivel a cobranga de juros e corfegdio monetaria.

E o relatério,
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
SERAFIM FERNANDES CORREA

Inicialmente, entendo necessario rememorar alguns fatos relativos ao presente
processo, a fim de permitir o bom entendimento das questdes a ele relativo.

A empresa, ora recorrente, instalou em 31/08/95 a sua matriz, na verdade um
escritério, em S3o Paulo, responsavel pela importagfio e comércio. Na mesma data, abriu filial
em Cagapava, onde funciona o seu empreendimento industrial. Depois, em 16/08/96, a filial
passou a ser matriz. € a matriz passou a ser filial. Posteriormente, em 02/02/99, fechou a filial.

Em 25/06/99 foi submetida a fiscalizagdo de IRPJ, sendo autuada. Em
decorréncia, foi feita representagdo para que fossem analisadas possiveis irregularidades no
dmbito do IPI.

A fiscalizago do IPI examinou por primeiro as atividades do estabelecimento
industrial concluindo com auto de infragio em 31/08/2000. Em seguida, passou a examinar o
estabelecimento que inicialmente foi a matriz, responsavel pelas importagdes e pelo comércio.

Pela leitura do processo, verifica-se que no periodo a que corresponde a autuagéo,
a empresa importava pelo seu estabelecimento matriz — escritério comercial em Sio Paulo — os
insumos que seriam usados em seu estabelecimento industrial em Cagapava. Tais insumos, no
entanto, saiam diretamente da repartigio aduaneira para o estabelecimento industrial, sendo
emitida uma nota fiscal “casada’ com a DI. Ainda do exame do processo, constata-se que o
estabelecimento de Sio Paulo ndo escriturou na época propria os livros referentes ao IPI, o que
s6 foi feito apés o encerramento de suas atividades, isto apés o periodo a que se refere a autuagio
em Cacapava. Verifica-se, também, que a fiscalizagdo transcorreu em conflito permanente entre
o auditor e a empresa, tendo sido lavrados autos de embarago a fiscalizag¢do, tanto na primeira
fiscalizagio de IPI, quanto na segunda.

Resulta evidente do exame dos autos que o grau de organizagdo da parte fiscal da
empresa era, praticamente, nenhum, sendo o exemplo mais patente a falta de escrituragio dos
livros referentes ao TPl

Feitas tais consideragdes, adentro aos pontos de que tratam o recurso.

Sobre as preliminares de nulidade do auto de infragdo e da decisdo recorrida, ndo
vejo como prosperar nenhuma delas.

Sobre o assunto, o art. 59 do Decreto n= 70.235/72 é claro:
“Art. 59. S&o nulos:
I- os atos e termos lavrados por pessoa incompetente;

II - os despachos e decises proferidos por autoridade incompetente ou com pretericdo
do direito de defesa. ”

Como se vé&, somente em duas situagdes havera nulidad€: Ou a lavratura de atos,
termos, despachos ou decisdes por pessoa incompetente ou o cerc ento do direito de defesa.
Nao ocorreu nenhuma das duas hipoteses, razdo pela qual as reje
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Superadas as questdes preliminares, vejamos as questdes de mérito. Sdo as
seguintes: a) n3io observancia de valor tributdvel minimo; b} glosa de créditos de IPI oriundos da
importago; c) glosa de créditos por devolugdo ou retorno de produtos; d) multa por entrada e
saida de produtos estrangeiros sem comprovagio; e) inaplicabilidade da majoragdo da multa de
75% para 112,5% e 225%; e f) juros a partir dos saldos devedores e ndo das glosas.

a) Nio observiincia de valor tributdvel minimo

Sobre o assunto, estabelece o art. 68, 1, “a” do RIP1/82:

“Art. 68 - O valor tributdvel ndo pode ser inferior:
I - ao prego corrente no mercado atacadista da praga do remetente,;

a - quando o produto for destinado a outro estabelecimento do proprio remetente de
firma com a qual mantenha relagdo de interdependéncia, ressalvado o disposto no inciso
1do artigo 64.”

No presente caso, ndo h4 prego corrente no mercado atacadista, visto que os
produtos importados sdo exclusivos da empresa e destinam-se a uma finica montadora, com o
fim de integrar veiculo de tipo certo.

Por tal razdo, e tendo em vista que a empresa repassou os produtos pelo mesmo
preco da importagfo, a fiscalizagdo considerou o valor tributdvel minimo a soma do custo da
mercadoria mais as despesas de importag#o, ai incluidos o ICMS e margem de lucro de 10%.

A respeito, cabe por oportuno transcrever a parte do voto do ilustre Relator
Marcelo de Camargo Fernandes em 12 Instancia sobre a matéria:

19. Quanto as alegagbes contrdrias ao valor tributdvel minimo adotado pela
fiscalizagdo, de plano cabe esclarecer a defesa que a fiscalizagdo ndo precisa provar a
interdependéncia jé demonstrada pelo contribuinte, inclusive na pec¢a impugnatoria,
quando afirma e reafirma que as saidas se davam para o estabelecimento de Cacapava,
que por ser outro estabelecimento do préprio remetente ja se sujeita ao valor tributdvel
minimo, ou, em menor quantidade, era alienada a clientes, clientes estes sempre os
mesmos, até pelo Sbvio motivo de tais mercadorias serem pegas ou partes de
determinados veiculos industrializados por determinada montadora. Alids, ressalte-se
que a ndo hd base para concluir que o disposto no artigo 68, inciso I, alinea ‘a’, aplica-
se apenas nos casos de remessas para ndo-contribuintes.

20. Assim, tratando-se de operacdo entre empresas interdependentes e inexistindo, na
praca, mercado atacadista para tais produtos, o valor tributdvel minimo consiste, no
caso de produto importado, do valor que serviu de base ao Imposto de Importagdo,
acrescido desse tributo e demais elementos componentes do custo do produto, inclusive a
margem de lucro normal.

21. Com efeito, o tema ‘margem de lucro normal’ é recorrente no presente Auto de
Infracdo e sempre o contribuinte traz argumentos sobre a impossibilidade de se
estabelecer em suas operagdes uma margem de lucro, sem oferecer outra opg¢do além do
valor lancade na Nota Fiscal, que apresenta margem de lucro zero, ou mesmo negativa,
alegando ter iniciado suas atividades operacionais com um alto custo de implementagd




22 CC-MF

Ministério da Fazenda FI

Segundo Conselho de Contribuintes

Processon? : 10860.001297/2001-43
Recurson? : 121.036
Acérdion? : 201-77.422

intempestivamente, porém ainda que tivessem sido apresentados no devido prazo, jd se vé
que em nada alterariam o mérito da questdo.

22. Pois bem, argumentar que as opera¢des ndo sdo habituais ndo exclui o comtribuinte
do valor tributdvel minimo, por outro lado ndo se confunde margem de lucro na venda de
uma mercadoria com o lucro auferido pela empresa em wum determinado periodo, é
perfeitamente possivel revender mercadorias com uma margem de lucro de 100% e obter
um resultado negativo, ou até mesmo falir, como sabe qualquer nedfito das ciéncias
contdbesis.

23. Assim, o problema a ser enfrentado é o de arbitrar uuma margem de lucro, na venda
de tais produtos, que respeite o principio da razoabilidade. Como estd perfeitamente
configurado nos autos, o contribuinte, em nenhum momento, ofereceu qualquer outra
alternativa a fiscalizacdo que ndo fosse a ‘tese’ da margem de lucro zero. Assim, é
indiscuetivel que o percentual de 10% adotado pela fiscaliza¢c@o obedece perfeitamente ao
principio da razoabilidade. Outrossim, o _fato da empresa de S@o Paulo receber 'apenas’
simbolicamente os produtos importados justifica o descurnprimento das normas relativas
ao valor tributdvel minimo.

24. Quanto ao ICMS, ja estipulava o PN 39/70, que tal tributo, como parte integrante do
pre¢o da operacdo, se inclui no valor tributdvel do IPI, constituindo-se o seu destaque
nos documentos fiscais mera indica¢do para que o adquirente possa se creditar do
respective valor. A propria assessoria da empresa, apareritemente surpreendendo a
assessorada, entendeu que, nas Notas Fiscais de transferéncia, o valor do ICMS deve
Jazer parte da sua propria base de cdlculo. Quanto d citagdo do FIPECAFI,
indubitavelmente que a obra mestra estd correta no que se refere a avaliagdo dos
estoques, o que, em momento algum, se confunde com a, legalmente estabelecida, base
de cdlculo do IPL.

Néo assiste razio A recorrente.

b) Glosa de créditos de IPI oriundos da importacio

Neste item a fiscalizagdo glosou todos os créditos decorrentes do IPI pago quando
da importag3o. A raz&io da glosa foi que a fiscalizagdo considerou suspeitos tais valores e que a
contribuinte ndo teria afastado “de jforma consistenite, inequivoca e inquestiondvel tais
suspeigdes. ” (fl. 44)

Sobre o assunto, diz o art. 82, V, do RIPI/82:

“Art. 82 - Os estabelecimentos industriais, e os que lhes sdo equiparados, poderdo
creditar-se;:

V- do imposto pago no desembaraco aduaneiro; ™

Inquestionavel, portanto, que o estabelecimento pode creditar-se dos valores que
pagou no desembarago aduaneiro.

Acusa a fiscalizagd@o que tais valores s3o suspeitos.

Aqui neste item, ndo comporta acusar a empresa de desorganizagio. Afin
Secretaria da Receita Federal dispde, on Iine, de todos os dados referentes aos docume
arrecadagfo. Ndo cabe dizer que existiam suspeitas quanto aos créditos e, por isso, glosa
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Se havia qualquer davida, o Auditor-Fiscal em minutos poderia ter certeza pela
consulta aos sistemas da propria SRF. E de posse da confirmagfo, ou nfio, dos recolhimentos,
formalizar, ou nfio, a exigéncia do crédito tributdrio.Fez diferente. Autuou e transferiu a
contribuinte o énus da prova.

Ora, € inquestiondvel que a contribuinte tem direito a creditar-se dos valores que
pagou. A SRF sabe exatamente quais valores foram pagos a titulo de IPI na importagdo pelo
estabelecimento de Sédo Paulo no periodo da autuagéio (01/04/96 a 31/03/97).

Dessa forma, entendo que a contribuinte tem direito ao crédito dos valores que
pagou no periodo 01/04/96 a 31/03/97, a titulo de IPI na importagdo, cabendo a reparticio de
origem consultar os sistemas da SRF, trazer as informagées para o processo e considerar tais
valores na apuragdo final do auto de infragfo.

¢) Glosa de créditos por devolucio ou retorno de produtos

Neste item fago minhas, com as homenagens de praxe, as razdes do ilustre Relator
no julgamento em 12 Instancia:

"17. Por outro lado, realmente assiste razdo ao autor da peca impugnatoria, quando
alega que apenas uma devolugdo no valor de R$ 597,11 ndo justifica a adogdo do Livro
Registro de Controle da Produgdo ¢ do Estoque, tanto assim é que a legislacdo prevé,
para tais casos, sua substituicdo por controles alternativos, os quais ndo foram adotados
pela empresa em questdo, portanto, estd plenamente justificado o lancamento efetuado.
Quanto a pretensa imaterialidade do valor, relembre-se que o langamento é atividade
administrativa plenamente vinculada.

18. Com relagdo as glosas efetuadas nos créditos relativos as notas de débito emitidas
por seus clientes, relembre-se ao autor da impugnacdo que a propria contabilidade da
empresa registrava tais valores como abatimentos, alids vale a pena reproduzir, no que
diz respeito a este item, a decisdo referente ao processo n° 10860.001716/00-02, relativo
ao Auto de Infragdo lavrado contra a TRIMTEC de Cagapava, que também operava com
base em tais notas de débito:

‘Neste topico as alegacdes da defesa referentes a dupla tributagdo s6 ganham sentido se
admitirmos sua tese de que posteriores redugdes de prego ndo guardam qualquer relagdo
com os descontos, abatimentos ou diferencas citados na legislagéo.

Pois bem, na ocasido dos fatos ja vigorava o art. 15 da Lei n® 7.798/89, qual seja:

'Ndo podem ser deduzidos do valor da operagdo os descontos, diferengas ou abatimentos,
concedidos a qualquer titulo, ainda que incondicionalmente.’ (Grifet)

Ora, a prépria defesa argumenta que o prego da operagdo so se tornou definitivo no
momento de sua redugdo, ou seja, no momento em que se concedeu tal desconto ou
abatimento, como corretamente langado na escritura¢do do contribuinte, ou ainda, se
preferir, quando o prego foi 'ajustado’ pela diferenga entre o valor lan¢ado na Nota
Fiscal emitida pelo contribuinte e a ND emitida pelo comprador.

Ademais, tal forma de negociagdo é mera convencdo entre as paries que ndio se sobrepde
ao interesse publico inerente a matéria tributdria,

Assim, por estar sobejamente demonstrado nos autos, que tal prdtica con
efetivamente, a indevida redu¢do da base de cdlculo do imposto, portanto, confi
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infragdo as regras que regem a espécie, entendendo que, mais uma vez, a razdo esld com
a fiscalizagdo. "

d) Multa por entrada e saida de produtos estrangeiros sem comprovacio

Neste topico, alega a recorrente que ndo se aplica ao seu caso o art. 365, I, do
RIPL/82, pois o mesmo refere-se a entradas e saidas fisicas de mercadorias importadas, o que n3o
€ o seu caso, pois tudo o que ¢ importado sai diretamente da reparti¢io aduaneira para o
estabelecimento de Cagapava.

S6 isso ndo basta. Efetivamente teria a recorrente que demonstrar que as saidas e
entradas eram compativeis umas com as outras, o que nio fez.

Neste topico, nédo tem razdo a recorrente.

¢) Inaplicabilidade da majoracio da multa de 75% para 112.5% e 225%

Sob o fundamento de que a recorrente deixou de prestar esclarecimentos, a
fiscalizagfio majorou a multa de 75% para 112,5% em uns casos e para 225% em outros.

Registre-se aqui a conturbada relagdio entre o agente do Fisco e a empresa,
consubstanciada nos termos e intimagdes constantes do processo. De um lado, a empresa, para
dizer o minimo, nfo tinha o minimo de organizagdo, deixando, inclusive, de escriturar livros a
que estava obrigada. De outro, a fiscaliza¢io exigiu esclarecimentos que poderia ter levantado na
propria repartigdo, como é o caso do IPI pago nas importagdes. Esse clima de confronto nio
pode resultar em majoragdo da multa, reservada aquelas situacdes em que realmente a empresa
recusa-se a prestar esclarecimentos.

Assiste razio 4 recorrente, devendo a multa de oficio ser reduzida para 75%.

f) Juros a partir dos saldos devedores e niio das glosas

Alega a recorrente que os juros foram cobrados a partir das glosas e n#o a partir
dos saldos devedores do IPI.

Efetivamente os juros somente devem ser cobrados a partir de quando ocorram os
saldos devedores de IPI.

Imagine-se o seguinte exemplo: uma empresa apura num determinado periodo um
saldo credor de IPI de R$ 1.000,00, que foi transferido para o periodo seguinte onde o crédito
continuou credor € no valor de R$ 100,00. Posteriormente, a fiscalizagdo glosa um crédito, ou
encontra uma venda sem nota, no primeiro periodo, cujo IPI correspondente seja de R$ 800,00.
Nesse caso, o saldo credor do periodo devera ser reduzido para R$ 200,00. Passando o saldo
credor a ser R$ 200,00, e ndo mais de R$ 1.000,00, o saldo do segundo periodo passa de credor
em R$ 200,00 para devedor em R$ 600,00.

No presente caso, por for¢ca do provimento parcial do recurso, todos os célculos
terio que ser refeitos, oportunidade em que os juros incidirdo a partir da existéncia do saldo
devedor e ndo da glosa.

CONCLUSAO

Isto posto, dou provimento parcial, para;

ok
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a) reconhecer o direito aos créditos correspondentes ao IPI efetivamente pago pela
contribuinte nas importagdes no periedo de 01/04/96 a 31/03/97, a serem levantados pela
reparticdo de origem nos registros da SRF;

b) reduzir a multa de oficio para o percentual de 75%; e

¢) apds a considera¢fio do decidido nos itens “a” e “b”, determinar sejam refeitos
os célculos, devendo os juros de mora incidir sobre os saldos devedores do IPI e ndo sobre as
glosas.

Esclarego finalmente que os autos de embarago a fiscalizagio ndo serdo julgados
neste processo, mas sim em cada um dos processos a que correspondem, bem como ndo ser de
competéncia deste Conselho julgar as representagdes para fins penais. Por ultimo, deve o
Auditor-Fiscal autuante apor sua assinatura nas folhas de 02/32 do auto de infragéo.

Sala das Sessdes, em 28 de janeiro de 200

IM FERNANDES CORREA
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embargante porque nada foi pedido, sobre 0o mérito do recurso voluntirio, nos requerimentos
juntados as fls. 258 € 275. '

No primeiro (fl. 258), a embargante solicitou a juntada do acérddo proferido no
processo judicial n° 95.0023715-6 e no segundo (fl. 275) a juntada do comprovante do transito
em julgado do referido processo judicial, bem como da petigdo de desisténcia da execugdo do
titulo judicial. Nesses requerimentos, nada foi dito (ou pedido) sobre os efeitos, tanto do
transito em julgado da sentenga judicial como da desisténcia da execugio judicial,
relativamente ao auto de infragdo contestado.

Desta forma, ndo vejo razdo para manifestacdo da Cimara embargada sobre os
referidos requerimentos e seus anexos, ainda mais que os fatos imputados i embargante sio
anteriores ao trinsito em jul gado da ac¢fo judicial.

Pelas razbes acnna e na condigcdo de Presidente da Cédmara onde o aoordao foi
prolatado, acolho os embargos de declaragéio exclusivamente para retificar o erro material do
acorddo embargado substituindo, no segundo e quarto paragrafos do voto condutor, a expressio
“Cofins” pela expressdo “PIS™.

A Secretaria da Camara para incluir este despacho junto ao Acérddo n® 201-
77.409, na pagina dos Conselhos na Internet; encaminhar cépia & Documentagio para ser
mantido junto ao Acérddo; e encaminhar os autos & reparti¢io de domicilio da embargante para
ciéncia do presente despacho e demais providéncias que se fizerem necessérias.

Brasilia, em 34 de @-Lhe')% de 2007.

JOSEFA MARIA COELHO MARQUES
Préfsidente da Primeira Cimara do
Segundo Conselho de Contribuintes



