MINISTERIO DA FAZENDA
CAMARA SUPERIOR DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA TURMA

Processo n° : 10860.001389/97-12
Recurso n° : 202-119016

Matéria 1Pl

Recorrente : FAZENDA NACIONAL

Recorrida : 22 CAMARA DO SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTE
Interessada  : REFRIGERAGAO PARANA S A,

Sessao de : 23 de janeiro de 2006

Acordao : CSRF/02-02.169

IPI - DESCUMPRIMENTO DO § 3° DO ARTIGO 173 DO RIPI/82. A -
cldusula final do artigo 173 do RIPI/82 “inclusive quanto a exata
classificagdo fiscal dos produtos e a corregdo do imposto langado™ €
inovadora, ndo amparada pelo artigo 62 da Lei n.° 4.502/64. Destarte,
ndo pode prevalecer, visto que a cominagao de penalidade € reservada
alLei.

Recurso especial negado.

) Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
pela FAZENDA NACIONAL,

ACORDAM os Membros da Segunda Turma da Cadmara Superior
de Recursos Fiscais, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ac recurso,

nos termos do relatério e voto que assam a integrar o presente julgado.

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

ROGERIO GUSTAVO D
RELATOR

FORMALIZADOEM: g9 WAl 2006

Participaram ainda, do presente julgamento, os conselheiros: JOSEFA MARIA
COELHO MARQUES, ANTONIO CARLOS ATULIM, DALTON CESAR CORDEIRO DE
MIRANDA, ANTONIO BEZERRA NETO, FRANCISCO MAURICIO R. DE
ALBUQUERQUE SILVA, HENRIQUE PINHEIRO TORRES, ADRIENE MARIA DE
MIRANDA e MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR,.
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Recurso n° : 202-119016
Recorrente : FAZENDA NACIONAL
Interessada  : REFRIGERACAO PARANA S.A.

RELATORIO.

Recorre A Fazenda Naciona! contra deciséo prolatada no acérddo de

fls. 355, cuja ementa leio em sesséo.

Em sua pecga recursal a recorrente sustenta inexistir a ilegalidade que
sustenta a decisdo recorrida, estando plenamente de acordo com a legislagido de

regéncia.

O recurso foi admitido por despacho exarade pelo Excelentissimo
Senhor presidente da 2* Camara do Segundo Conselho de contribuintes, as fls.
374/376.

O contribuinte contra-arrazoou pedindo a manutengdo da decisdo

recorrida.

Apds as providéncias de praxe, vieram os autos para julgamento.

§s &

E o relatorio.



Processo n®  :10860.001389/97-12
Acorddo : CSRF/02-02.169

VOTO
Conselheiro-Relator ROGERIO GUSTAVO DREYER.

Meu posicionamento quanto a matéria € conhecido, na esteira de
varios votos que prolatei na 1* Camara do Segundo Conselho de Contribuintes, pelo
que transcrevo excerto de um dentre os varios prolatados, como segue:

*A posigcdo do Segundo Conselho é da absoluta ilegalidade da
determinagdo ao adquirente de comunicar ao fomecedor evento nac tipificado na
matriz legal do artigo 173 do RIPI/82.

Tal decisdo tem como fulcro acorddo do extinto TFR, que entendeu
inovadora a inclusdo, no RIPI da cldusula assim expressa no seu artigo 173 “inclusive
quanto a exata classificagao fiscal dos produtos e a corre¢do do imposto langado”.

Manifesto este entendimento argumentando que a matriz legal (artigo
62 da Lei n.° 4.502/64) estabeleceu que o adquirente verificasse, relativamente aos
produtos:

a) Se estao rotulados;
b) Se estao marcados;
c) Se devidamente selados, caso sujeitos ao selo de controle;
d) Se devidamente acompanhados dos documentos exigidos;

J4 em relagdo aos documentos:

e) Se estes satisfazem a todas as prescrigdes legais e
regulamentares.

Estas sdo as responsabilidades atribuidas ao adquirente, na atividade
de auxilio & fiscalizagdo, passiveis de penalizagdo, procurando verificar a regularidade

NS

da operagdo entre ele e seu fornecedor.
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A lei atribuiu responsabilidade ao adquirente para verificar a satisfagio
de todas as prescricbes legais e regulamentares, somente em relagdo aos
documentos exigidos.

Neste pé, a responsabilidade do adquirente importa a verificagdo de
que a classificacao fiscal e o destaque do imposto constem do documento, pois se trata
de prescrigdo legal e regulamentar. Importa ainda na verificagdo da correta emissao da
nota em outros aspectos formais, como por exempio, quando em operagédo ao abrigo
de exclusdo do crédito tributario, dela constar a norma excludente. Nao importa,
entretanto, verificar a exatiddo da classificagéo fiscal e o correto langamento do tributo.

Assim decidiu o extinto Egrégio Tribunal Federal de Recursos, na
decisdo ja citada, relativa ao julgamento, por sua 6® Turma, da Apelagdo em Mandado
de Seguranga n.° 105.951-RS, quando, por unanimidade, decidiu:

TRIBUTARIO. IPl. MULTA. TIPICIDADE. Lei n° 4.502/64, art. 62.
Decreto 70.162/72, art. 169. Decreto 83.263/79, art. 266.

1. A clausula final dos artigos 169 e 266 dos Decretos n®s 70.162/72 e
83.263/79 - "inclusive quanto a exata classificagao fiscal dos produtos e
a corregdo do imposto langado™ - é inovadora, vale dizer, ndo encontra
amparo no art. 62 da Lei n.° 4.502/64. Destarte, ndo pode prevalecer,
por isso que penalidades sao reservadas a lei (CTN, art. 97, V, Lei
4.502/64, art. 64, § 1°).

Il - Recurso improvido.

Neste diapasao, entendo ndo caber ao contribuinte a comunicagdo ao
seu fornecedor da pretensa irregularidade quanto a classificagao fiscal aposta na nota
fiscal, visto ndo se afeigoar a providéncia a tipificagdo das obrigagdes remetidas ao
adquirente, contidas na regra legal matriz do indigitado artigo 173 do RIPI/82."

Persistindo no entendimento transcrito, voto pelo improvimento do
recurso interposto pela Fazenda Nacional.

E como voto.
Sala das Sessoes-PF, em 23 de janeiro de 2006.

L

ROGERIO GUSTA O&YER ?
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