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RESTITUICAQ/COMP COFINS

INSTITUTO DIE ULTRASSOM DO VALE DO PARAIBA S/C LTDA
DRI-CAMPINAS/SP

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE
SOCIAL - COFINS

Periodo de apuracio: 01/03/1993 a 31/03/1997
SOCIEDADE CIVIL. DE PROFISSAO LEGALMENTIS
REGULAMENTADA. ISENCAO.

A socicdade civil que fizer opgao por regimes de tributagio proprios de
pessoas Juridicas, ndo perde o direito ao gozo da isengio da COFINS,
concedida pela LC n® 70/91.

ASSUNTO: N()kMAS GERAIS DE DIREITO TRIBULARIO
Periodo de apuragio: 01/04/1993 a 01/04/1997
RESTITUICAQ/COMPENSACAQ. DHCADENCIA

O direito de pleitcar restituicio de tributo ou contribuicio pago a maior ou
indevidamente extinguc-se com o decurso do prazo de 5 (cinco) anos
contados da data da extingiio do crédito tributario, ocorrida esta com o
pagamento. Observancia, inclusive, do art. 3" da Lei Complementar n °©
11872005,

Reeurso Voluntario Negado.
Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3*. TURMA ESPECIAL da TERCEIRA

SECAO DE JULGAMENTO, por unanimidade, negar provimento ao rccurso. Os
consclheiros Alexandre Kern e Télcio Lafeta Reis volaram pelas conclusdes do Relator.

ILEXANDRE KERN Y Presidente




BELCH{OR MEUODE SOUSA - Relatot
Participatam, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Danicl
Mauricio Fedato, ITélcio Lateta Reis, Carlos Henrique Martins de Lima e Ivan Allegretti.

Relatorio

Trata o presente de recurso voluntario contra o Acordio de n® 05-19.633 , de
08 de outubro de 2007, da DRJ/Campinas /SP, {lIs. 194 a 196, que indeleriv o pedido de
restituigiio, ndo homologando as compensagdes declaradas cm face da manilestagio de
inconformidade apresentada pela impugnante, fls, 153 a 171.

Cientificada da decisdo em 09 de novembro de 2007 apresenta recurso
voluntario, fls. 209 a 237, em 28 de novembro de 2007, expondo os mesmo argumentos
trazidos na manifestagiio de inconformidade, segundo os quais:

a) por realizar atividades na area de prestagio de servigos médicos, estava
isenta da Cotins, por lor¢a do inciso 1l do artigo 6° da Let Complementar n® 70, dc 1991,
Entretanto, efetuou pagamentos da contribuigiio no periodo compreendido entre margo de 1993
até margo de 1997, conforme DARFs que ancxa ¢ planitha de créditos, 1s. 32 a 63, mesmo
sendo regido por norma iscntiva;

b) scu dircito creditorio ndo [oi reconhecido ¢ suas compensagio ndo
homologadas, e, assim, foi mantido pela decisdo recorrida, com tundamento em decadéncia do
dircito de pleitear, bem como pelo fato de se ter submetido ao regime das pessoas juridicas na
tributa¢io do imposto de renda, segundo a faculdade proporcionada pelo art. 19 da Ler n®
8.541/92, detxando de fruir o beneficio isentivo previsto na let coneessora;

¢) ndo prospera o entendimento de que as sociedades civis de que trata o
Decreto-Lei n® 2,397, de 1987, ao se amoldarem ao disposto nas leis n® 8,383/91 e 8.541/92,
optando pela tributacdo com base no lucro presumido, perderiam o dircito ao beneficio da
1senedo fiscal, eis que a Let Complementar n® 70/91 nfo estabelece condigdo quanto ao regime
tributarto adotado para o usufruto da isengiio; cita jurisprudéneia em apoio a tesc;

d) o entendimento acima ¢ atestado por jurisprudéneia dos tribunais ¢ do
Superior Tribunal de Justiga, que na matéria expediu a Stmula n® 276, da qual se serve para
sustentar sua defesa em prol da isengiio por que milita;

¢) Sendo a COI'INS de tributo syjeito a langamento por homologagio, o
prazo para o pedido de restituigdo ou para a compensagdo ¢ de 5 anos conlados da
homologagio do langamento, que ocorre de forma tacita em 5 anos da oconéneia do fato
gerador, em conformidade com a jurisprudéneta do Superior Tribunal de Justica; assim, o
pedido de restituigdo seria tempestivo, eis que lormulado dentro do prazo decenal;

f) o pedido de restitui¢iio € anterior a LC n" 118/2005, ndo cabendo sua
aplicagio retroativa para alcangar o pleito da recorrente;

) discorre acerca do principio da hierarquia das leis para definir que o art. 56
da Lei n° 9 430/96 nido poderia revogar as disposi¢oes do art. 2°, 11, da LC n® 70/91;
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Ao lim, requer o reecbimento do presente recurso voluniario, ¢ o acolhimento
de suas razdes para o fim de reformar a decisio da Delegacia da Reccita Federal de Campinas.

E o relatorio.

Voto

Conselheiro BELCIHIOR MELO DE SOUSA., Relator

O rceurso ¢ tempestivo e atende os  demais  requisitos  para sua
adimissibilidade, pelo que dele conhego.

Na primcira questio de mdrito, confra que guerrcia, o dircito 3 iscncio
concedida pelo art. 6°, 11, da Lei Complementar n® 70/91, desnccessariamente levanta a tese da
hicrarquia das Icis para combater o teor do art. 56 da Lei n® 9.430/96, que instituiu a incidéncia
da COFINS para as sociedades reguladas pela Decreto-Lei n® 2.397/87, a parlir de 1° de abril
de 1997, quando nenhum dos perfodos de apuragio sob exame encontra-se sob a regéneia de
sua norma.

Apcnas a guisa de registro, nesta parte ¢ dispensavel dizer mais do que
alirmar a incontrastavel validade do comando instituidor da incidéncia na citado dispositivo
legal, assegurada pelo ST, em decisiio plenaria em 17 de agosto de 2008, no RE 377.457.

Contudo, também discorre em sva defesa acerca da mudanga de regime de
tributaciio do imposto de renda e adicional, conforme facultado pela Tei n® 8.541/92. E para
esta tese, entendo que a opgiio pelo lucro presumido nio cancela a isengio.

Primeiro, porque ndo houve revogagio expressa do beneficio isentivo pela lei
que facullou a op¢lio pela tributagio na pessoa juridica. Scgundo, porque nido vejo que seu
texto seja incompativel [revogando implicitamenic], nem regule inteiramente a matéria tratada
na .norlmz-l tida por revogada |revogacio tacila], nos termos do que estabelece o art. 2°, § 1°, da
LICC".

Para o caso presente, pode-se ver contigurada a situagfio prevista no § 2°, do
mesmo  dispositivo legal, que expressamente assenta a hipotese de nio-revogacio da lci
anterior, textualmente: “§ 27- A lei nova, que estabele¢a disposigoes gerais ou especiais a par
das ja existentes, ndo revoga nem modifica a lei anterior.”

A matéria da lci anterior, a isentiva, nfo ¢ regulada, muito mcnos
intetramente, pela nova lei, n® 8.541/92. O Decrcto-Lei n°® 2.397/87, ao tempo em que trata da
nio-incidéneia do imposto de renda sobre o lucro apurado das ditas socicdades, ¢ o considera

Y'§ 1° A lei posterior revoga a anterior quando expressamente o declare, quando seja com ¢la incompativel ou
quando regule mteiramente a maltéria de que-tratava a lei anterior,
§ 2°. A lei nova que estabelega disposicdes gerals ou especiais a par das j4 existentes, nio revoga nem modifica a

lei anierior. 73 m
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distribuido dirctamente aos socios, prevé a forma de incidéncia do PIS e do FINSOCIAL.
Obscrve-se, com 1ss0, que, tributada a 1enda na pessoa fisica dos socios, a sociedade ja se
enconirava  sujeita 4 tiibutagfio  das  citadas  contribuigdes, denotando  niio  haver
incompatibilidade entre a tributagiio do 1R na pessoa fisica cumulada com a tributagiio
de contribui¢des. Nio ¢ razodvel concluir que a isengiio da COFINS concedida no nascedouro
pela Lei n® 70/91 teria vindo estabelecer tal incompatibilidade.

Sc as sociedades referidas, uma vez sujeitas ao regime de tributagio do IR na
pessoa fisica ndo sofressem a incidéneia de contribuigdes, ficando expresso nos dispositivos do
Decreto-Lei n® 2.397/87 o elo dircto entre antecedente e conseqiiente da norma, poder-sc-1a
deduzir por sua incompatibilidade, e resultante disto atirmar que, uma ver migrando para o
regime tiibutario da renda na pessoa juridica, haveria, necessariamente, de estar sujeito a
incidéncia da COFINS. Da leitura que ambos os citados preceitos legais claramente permitem,
nio s¢ pode considerar que houve, tacita ou implicitamente, a revogacio da isenciio concedida
pelo art. 6°, 11, da Lei n” 70/91.

Reitere-se que estamos aqui a tratar de periodos que antecedem a 1° de abril
de 1997, termo inicial de vigéneia da norma de incidéneia da COFINS sobre as citadas
sociedades, veiculada pelo art. 50, da 1ei n® 9.430/96.

No cntanto, o entendimento aqui delendido em nada aproveita a recorrente,
em face da decadéneia do direito de pleitear, a teor do art. 168, 1, combinado com o art. 150, §
1°, do C'TN.

A decisdo  recorrida  estd  em  convergéncia com o enlendimento
jurisprudencial undnime desta Turma, pelo qual o pagamento efetuado, extinguindo o crédito
tributario nos termos do art. 150, § 1°, do CTN, ¢ o cvento que demarca o nicio da confagem
do prazo decadencial para pleitcar a restituigiio, no cumprimento do que dispoe o art. 168, 1,
desse Codigo.

Até mesmo a validade no art. 3% da LC n® 118/2005 tcm aplicabilidade ao
caso, stm, ¢is porque ndo cabe a este Conselho desnudar o cardter expresso com ¢ue se nomeia
a propria norma do artigo citado, como interpretativa. Assim, pode ser aplicada, nos termos do
art. 106, 11, “C”, do CTN?.

Como o perfodo o Ultimo periodo pago indevidamente foi efetuado em 1° de
abril de 1997, o direito de solicitar a restituigdo extinguiu-se em 1° de abril de 2002. Logo,
esta decatdo o dircito de pleitcar relativamente a todos os periodos solicitados, uma vez
protocolado em 07 de abril de 2003 o pedido de restituicio. Inexistindo crédito ndio devem ser
homologadas as compensagdes.

T Art. 106, A led aplica-se a ato ou fato pretérito:
[1]

IT - trratando-se de ato ndo delinitivamente julgado:

¢} quando lhe comine penalidade menos severa que a prevista na lei vigente ao tempo da sua pratica ( ) '.S
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