PROCESSO N? 10860-001.792/88-14

MINISTERIO DA FAZENDA

LADS/

Sessdo de.....13.. 1410 de 19.89 ACORDAO Ne....101~-78.970
Recurson® - 54 365 — IRF - ANOS DE 1983 e 1984

Recorrente  — DROGA SETE DE CACAPAVA LTDA.

Recorrid @ = DEELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM TAUBATE (SP).

IRF - LANCAMENTO DECORRENTE -~ Em ra
za0 da estreita relacdo de causa e
efeito entre o lancgamento principal
e o decorrente; julgado subsistente
o primeiro, igual medida se impde
quanto ao segundo.

Recurso a gue se neda provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

de recurso interposto por DROGA SETE DE CACAPAVA LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro

Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimen-

to ao recurso, nos termos do relatdorio e voto que passam aintegrar o

presente julgiii%é{

Sala das SessOes (DF), em 13 de julho de 1989

- PRESIDENTE
E ALCKMIN - RELATOR
< [ 7
VISTO EM AFONS@ CELSO FERREIRA E;;%i;POS— PROCURADOR DA

sessio pE: 1 7 AGQ 1889

FAZENDA NACIONAL

Participaram, ainda do presente julgamento, os seguintes Conselheiros:
CARI.OS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CRISTOVAO
ANCHIETA DE PAIVA, CELSO ALVES FEITOSA e CANDIDO RODRIGUES NEUBER. Es
teve ausente por motivo justificado o Conselheiro RAUL PIMENTEL.
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RECURSO N9 54,365

ACORDAONY: 101-78.970

RECORRENTE: DROGA SETE DE CACAPAVA LTDA.

RELATORTIO

Trata-se de exigéncia de imposto de renda na fonte,
com base no art. 89 do Decreto-lei n® 2.065/83, relativamente aos

anos de 1983, e 1984 em virtude de imputacao de omissao de recei-

ta.

Cientificada do lancamento em 30.11.88; a empresa
epigrafada apresentou impugnacao, consoante pega protocolizada em
30 de dezembro seguinte, opondo os mesmos argumentos que foram ex

pendidos contra a exigéncia principal..

Instada a se manifestar, a Fiscalizacdo limitou-se
a fazer mencao as razdes pelas quals sustentou a opiniao de que

a acdo fiscal matriz deveria ser mantida.

As fls. 12/13 encontra-se cépia da decisdo de pri
meiro grau atinente a reclamacdao apresentada quanto ao processo

matriz, cuja ementa estabelece:

"IRPJ -~ EXERCICIOS DE 1984/1985. OMISSAO DE RECEI-
TAS. As omissdes de receitas, caracterizadas por
passivo ficticio, compras ndo registradas e supri—
mentos, ndo comprovados ou ndo efetivados ensejam
a tributacdo pelo imposto de renda.

Lancamento procedente."

No tocante a lide concernente aos presentes autii;QZLf
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a Autoridade julgadora pronunciou-se as fls. 14/15 sendo o deci-

sum portador da seguinte ementa:

"I.R.FONTE - ANOS DE 1983/1984. DECORRENCIA: O de-
cidido no processo principal, quanto a matéria '
que, por sua natureza e/ou decorréncia de lei, a-
carrete tributacao reflexa na fonte, faz coisa jul
gada no processo decorrente no mesmo grau de juris
dicdo administrativa. -

OMISSAO DE RECEITAS. As receitas omitidas pelas pes

soas juridicas tributadas com base no lucro real
séo consideradas automaticamente distribuidas aos
sbcios, acionistas ou titular da empresa indivi
dual e tributadas exclusivamente na fonte a allquo
ta de 25% (D.L..n? 2.065/83, art. 89).

LANCAMENTO PROCEDENTE."

Intimado da referida decisdo em 20.04.89, a inte
ressada interpOs recurso a este Colegiado em 30.05.89 renovando'

os mesmos argumentos apresentados em sua impughacao.

Esclare¢o que esta Camara, apreciando o Recurso
n® 94.495, houve por bem negar provimento ao recurso interpos-
to contra a exig@éncia principal, de acordo com o Acordao nime-

ro 101-78.899,assim ementado:

IRPJ - OMISSAO DE RECEITA - PRESUNGCAO NAO ELIDIDA
PELA AUTUADA.

A presuncao de omissao de receita deve ser elidida
pela contribuinte, mediante a apresentacdao de docu
mentos gue comprovam a reqularidade dos fatos apon
tados. A mera alegagao de que estd procurando loca
lizar os elementos habeis a afastar a 1mputagao y
nao tem o conddo de impedir o prosseguimento da
acaoifiscal. ;

Recurso a que se nega provimento.
, 3 L
Eo relatorii>ji" /%éz/
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Conselheiro JOSE EDUARDO RANGZEL D ALCEMIN, Relator:

O recurso fol interposto com guarda de prazo de
trinta dias estabelecido no art, 33 do Decreto n? 70.235/72, motivo

pelo qual & de ser conhecidao.

No nérite, tratba-se de processo decorrente, tendo

este Colegiado, apreciardo 0 processo principal, resolvido manter
- ) ) b , , .
a r. decisio de primeiro grau, entendendo proceder a Lrragignagao

da contribuinte.

Cemo e cedigo, hd estreita relagdo de causa e efel
to entre o langamento principal e o decorrente. De fato, ha uma Gni
ca base fatica a awparar -ambas exigéncias. Assim, cxaminados 0s
contornos faticos amium dos processog, as conclusoOes ali extraldas
devem prevalecer, salvo se no processo decorrente se apresenta ele-

nmento nove.

No caso, observa-se que limita-se o recurso a deba
ler a improcedéncia da autuagao principal que teria sido demonstra
la no processo matriz, conclusdo que restou reoudiada por esle Cole-
jiado.

Dessa forma, impde-se a subsisténcia da exigencia de

corrente, razio por que voto pelo improvimento do recur507Z

EDUARDO RA I, DE ALCKMIN - RELATOR //%g;;/

.
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