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PENEDO E CIA. LTDA
DRF em Taubaté -SP -

IPI - RESSARCIAMENTO - Obediéncia as formalidades exigidas pela |
fiscalizagio com a efetiva demonstragio efetuada pela empresa dos valores

pleiteados, devidamente comprovadas pela reparticio de direito. Faz jus a
recorrente ao atendlmento do apelo.Recurso prov:do

]
Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos de recurso interposto por

PENEDO E CIA. LTDA

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provnmento ao recurso. Ausente o

Conselheiro Sebastio Borges Taquary.

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Ricardo Leite Rodrigues, Maria - - \
Thereza Vasconcellos de Almeida, Mauro Wasilewski, Tiberany Ferraz dos Santos € Celso Angelo

Lisboa Gallucci.

Sala das Sessfes, em 24 de maio. de 1995
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MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

. Processon® : 10860.002100/92-41
 Acérdion® : 203-02.188 |
" Recurson® : 96,739

~ Recomrente  : PENEDOE CIALTDA:

| RELAT(’)"R'IJO |

3 Na decisdo rnonocratlca (fls. 13!15) a autondade fiscal relata 0 plelto da
o empresa recorrente da fonna como segue .

S *0 contnbumte em eplgrafe deu entrada a 02 de setembro de 1992 em pedldo
" . de ressarciamento do IPI, na forma da IN 125 de 7 de dezembro de 1989. Os
créditos excedentes pedidos em ressarcimento referem-se ao beneficio descrito

- noitem 12 do demonstrativo de folhas 02: “

industriais - Lei' 8191/91”, Nada mais foi acrescentado para instruir o pedido

Baseado no pedido efetuado e considerando ndo estar o processo instruido de

acordo com as formalidades exigidas, o Exmo. Sr. Delegado da Receita Federal em Taubate
mdeﬁrlu a pretensao com oS fundamentos resunndos na segumte ementa:

| “ EMENTA: RESSARCIMENTO DE IPI Pedldo de ressarciamento do IPI

‘relativamente a beneficio concedido pela Lei 8191. O contribuinte deixou de
~ atender a requisitos basicos para a analise do processo de ressarcimento

Pedido denegado por absoluta caréncia de amparo legal, vez que ndo foram
fornecidos elementos necessarios as verificagdes fiscais pertinentes

' PEDIDO INDEFERIDO”.

Usando do direito inclusive ressalvado no Julgamento monocratico (fls. 13/15)
'socotrer-se de recurso voluntario ao Superintendente da 8° RF, o contribuinte, em peti¢do (ﬂs 16)

esclarece ‘que na forma solicitada pela fiscalizag@o, CUIdOU de provndencmr as exxgenmas -
consnderadas cabiveis.

- As fls 25/26, o auditor ﬁscal'competente'atesta 0 cumpri'mento pela interessada
da apresentagfio dos valores considerados corretos, na forma autonzada pela IN SRF n° 114/88,
em 29/07/93. o |

‘. Ressalta que “sendo a empresa devedora de imposto e contribui¢des

e

considerando que resultou saldo devedor na 2* quinzena do més de novembro/91, entendemos ser

. um bom procedimento utilizar-se, como esta demonstrado no anexo, de parte do valor com direito

- aressarcimento resultante da 2* quinzena do més de setembro/91 e da totalidade do valor da 2°

quinzena do més de outubro/91, para amortizar o referido deb1to nao declarado a SRF no valor
- deCr$ 329 879,34” fls. 26. . :

vendas de maquinas, equipamentos .
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Consoante disposi¢do cxpressa na Medida Prowsorla n® 367/93 e orlentagao
contlda na Circular /COSIT n°768/93, veio o processo ate este Conselho de Contribuintes.

E o relatorio.
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 VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR SERGIO AFANASIEFF

s , A matena em comento, foi ja dewdamente aprecxada por teste Coleglado em
; Julgamento efetuado perante a 1* Cimara, em sessdo recente, merecendo decisdo, que considero
correta ' :

_ _ Com efeito, o fundamento para a negativa de atend1ment0 ao pletto foi sa.nada
tendo a empresa conseguido demonstrar & repartigdo fiscal a origem dos créditos com o devido
_valor apurado peIo audltor fiscal, conforme demonstrativo juntado.

Dlante do exposto, inegavel se torna o direito ao " credlto pretendldo
quantlﬁcado pelo fisco, sem contestac;ao da empresa. -

- o : Com respelto a compensagio atendida referentes a débitos fiscais existentes
: deve a tese ser levada a repartigio competente que, analisando os pressupostos e formalidades
- cabiveis, podera efetiva-la, desde que as partes concordem quanto a exnstencw. e valoragio dos -
. 1mpostos € contnbungao porventura devidas. :

-+ 880 as mrcunstanc:las que me levam a votar pelo prowmento do Recurso

ISa'._I_a das Sessbes, em 24 de maio de 1995 -




