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RESOLUCAO N°301-1.552
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
. RESCLVEM os Membros da Primeira Camara do Terceiro
" Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o julgamento em
diligéncia a Reparticdo de Origem, na forma do relatério e voto que passam a integrar
o presente julgado. )
OTACILIO DANTAS CARTAXO
- Presidente

ATA%:INA RODRIGU ;(ALVES '

Relatora

- 2 MAR 2006

Formalizado em:

Participaram, ainda, do pres'énhte julgamento, os Conselheiros: José Luiz Novo
Rossari, Luiz Roberto Domingo, Valmar Fonséca de Menezes, Susy Gomes
Hoffmann, Irene Souza da Trindade Torres e Carlos Henrique Klaser Filho.
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RELATORIO

Trata o processo de Solicitagdo de Revisdo da Vedagdo/Exclusio a

Opgio pelo Simples — SRS (fl. 14) apresentada pela interessada contra a sua exclusdo
do SIMPLES que teria sido efetivada por meio do ADE n° 112968, conforme tela do
Sistema SIVEX a fl. 15.

A DRF/Taubaté/SP indeferiu a SRS (fl. 14/v), por entender que a

atividade da interessada era impeditiva de sua op¢do pelo SIMPLES.

Cientificada do indeferimento da SRS a interessada apresentou sua
manifestagio de inconformidade de fls. 02/12 na qual, em sintese,
suscita a inconstitucionalidade do art. 9° da Let 9.317/96 e alega que

" nfo estaria incluida nas vedagdes da lei tendo em vista que os socios

mantenedores da prestadora de servigos educacionais ndo precisam
possuir qualquer habilitagfo profissional.

Requer, ao final, a que seja tornado sem efeito o ADE.

A autoridade julgadora de 1* instincia, ao apreciar a manifestagio

de inconformidade apresentada pela contribuinte contra o indeferimento da SRS,
indeferiu a sua solicitagdo por meio da Decisdo n° 3501, de 21/12/1999, proferido as
fls. 17/20, cuja fundamentagdo base encontra-se consubstanciada na sua ementa,

“Ementa: O controle da constitucionalidade das leis ¢ de
competéncia exclusiva do Poder Judicidrio e, no sistema difuso,
centrado em Ultima instincia revisional no Supremo tribunal Federal
~ art. 102, I, “a”, III da CF 88 -, sendo, assim, defeso aos orgaos
administrativos jurisdicionais, de forma original, reconhecer alegada
inconstitucionalidade da lei que fundamenta o langamento, ainda
que sob o pretexto de deixar de aplica-la ao caso concreto.

' SIMPLES/OPCAO: As pessoas juridicas cuja atividade seja o

ensino ou treinamento — tais como auto-escola, escola de danga,
instrugdo de natagdo, ensino de idiomas estrangeiros, ensino pré-
escolar e outras -, por assemelhar-se & de professor, estio vedadas
de optar pelo SIMPLES.

Solicitagio Indeferida.”
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Em 20/01/2000 a interessada foi devidamente intimada da decis@o
de 1° instincia ¢, considerando que nio teria sido apresentado recurso voluntério, em
23/02/2000 o processo foi encaminhado ao arquivo, conforme despacho de f1.23.

Em 28/11/2003, a interessada solicitou o desarquivamento do
processo afirmando que foi apresentado recurso voluntario em 14/02/2000, conforme
comprovam as cpias do Aviso de Recebimento - AR, em anexo.

A reparti¢io de origem, em 02/06/2004, encaminhou o processo a
este Conselho de Contribuintes para aprecia¢do do Recurso Voluntario de fls. 38/51,
no qual a interessada repisa as razdes e argumentos expendidos na manifestagao de
inconformidade com sua exclusdo do SIMPLES, de fls. 02/12.

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro Atalina Rodrigues Alves, Relatora

Conforme relatado, trata o processo de manifestagio de
inconformidade da interessada em relagdo ao indeferimento de Solicitagdo de Revisdo
da Vedag¢do/Exclusdo & Opgédo pelo Simples — SRS (fl.14) contra a sua exclusdo do
SIMPLES que teria sido efetivada por meio do ADE n® 112.968.

Da anilise dos autos se depreende que a exclusfio da interessada do
SIMPLES teria sido motivada por pendéncias da empresa junto ao INSS e pelo
exercicio de atividades impeditivas (fls. 14/v e 15).

Ocorre que os autos ndo foram instruidos com a copia do ADE n°
112.968 que deu origem ao processo.

Por outro lado, na Clausula 2 da Alteragdo Contratual de fls. 25/26,
consta que a atividade da empresa € “pré-escola, ensino de primeiro e segundo grau”.

Pelo exposto e considerando que ndo ha nos autos elementos
suficientes para formar minha convic¢do acerca do litigio, Voto no sentido de
converter o julgamento em diligéncia a reparticdo de origem, com fundamento no art.
29 do Decreto n° 70.235/72, para que esta proceda:

1. a verificagio “in loco” das atividades efetivamente exercidas
pela contribuinte, a partir de sua opgio pelo SIMPLES até o periodo
de sua exclusio, demonstrando de forma clara ¢ detalhada, com base
em documentagdo habil, a origem e o montante de suas receitas,
destacando, se houver, as receitas auferidas de atividade impeditiva
da opgdo pelo SIMPLES;

2. ajuntada aos autos da copia do ADE n°® 112.968, indicando os
motivos da excluséo.

Cumpre esclarecer que a contribuinte deverd ser cientificada do
resultado da diligéncia, para fins de se manifestar e exercer seu pleno direito de

defesa.

Sala das Sessoes, em 22 de fevereiro de 2006

- ATALIKA RODg;;;UES ALJES - Relatora
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