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Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins
TRANSPORTES BIONDI LTDA
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE
SocCIAL - COFINS

Periodo de apuracao: 01/01/2005 a 31/01/2005

DCOMP. PAGAMENTO INDEVIDO OU A MAIOR. COMPROVADA A
EXISTENCIA DE CREDITO.

Em atencdo ao Principio da Verdade Material que rege o Processo
Administrativo Fiscal, ¢ de rigor o reconhecimento do direito creditorio ja
que amparado por informacdes prestadas pela autoridade fiscal competente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em dar

provimento ao Recurso Voluntario.

Ricardo Paulo Rosa - Presidente

Lenisa Prado - Relatora

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Ricardo Paulo Rosa

(Presidente), Walker Aratjo, Paulo Guilherme Dérouled¢, Domingos de S4, José¢ Fernandes do
Nascimento, Sarah Maria Linhares Aratjo, Maria do Socorro Ferreira Aguiar e Lenisa Prado.



Relatorio

Tomo por empréstimo o relatério apresentado na sessdo de julgamentos
realizada em 22/08/2013, quando a 3* Turma Especial desta 3* Secdo decidiu por converter o
julgamento em diligéncia:

"Trata-se de PER/DCOMP transmitido em 10/05/2007, que
buscou compensar créditos alegadamente pagos indevidamente
ou a maior de COFINS de competéncia janeiro de 2005, com

debitos do mesmo tributo de periodo de apuracdo abril de 2007
no valor total de R$ 36.489,87.

Através de Despacho Decisorio emitido eletronicamente, a DRF
em Taubaté/SP ndo homologou o pedido do contribuinte pois,
apesar de ter localizado o pagamento verificou que estava
totalmente utilizado para quitagdo de débitos do proprio
contribuinte.

Irresignado o contribuinte  apresentou Manifesta¢do de
Inconformidade onde, resumidamente, alega que a ndo
homologag¢do do pedido enviado se deu pelo erro no
preenchimento das declaragées (DCTF ¢ DACON) do periodo
Anexa Copias das DCTF's e DACON's originais e retificadas
posteriormente ao Despacho Decisorio.

A DRJ em Campinas/SP através do acorddo n° 0537.215, julgou
improcedente a manifesta¢do de inconformidade apresentada,
ementando como se segue:

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA )
FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE SOCIAL COFINS
Periodo de apura¢do: 01/01/2005 a 30/01/2005
PAGAMENTO INDEVIDO OU A MAIOR. UTILIZACAO
INTEGRAL. NAO HOMOLOGACAO COMPENSACAO
Ndo elidido o fato de que o pagamento foi alocado a
débito confessado, mantém se o despacho decisorio que
ndo homologou a compensagdo declarada.

DEBITO CONFESSADO. DCTF. REDUCAO.

A reducdo do débito confessado em DCTF, apds o
procedimento de oficio, somente pode ser desconstituido
com base em elementos e documentos hdbeis e suficientes
que comprovem a incorre¢do apontada.

Manifesta¢do de Inconformidade Improcedente Direito
Creditorio Ndo Reconhecido Inconformado o sujeito
passivo  protocolou  Recurso  Voluntario  onde,
preliminarmente  pede que o julgamento  seja
transformado em diligéncia, e, resumidamente alega que
0 erro aconteceu por equivoco na apuragdo da base de
cdlculo, que havia acontecido com base no lucro real
quando o correto seria a apura¢do com base no lucro
presumido.

Irresignado. o contribuinte protocolou Recurso Voluntario onde
requer, preliminarmente, a diligéncia. Argumenta que 'O erro
aconteceu, por-equivoco na.apurag¢do da base de calculo, que
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havia acontecido com base no lucro real quando o correto seria
a apuragdo com base no lucro presumido". Protesta para a
validade das informagdes retificadas e argumenta que todas as
provas fiscais e contabeis provam cabalmente os erros alegados.

Por fim requer o provimento do recurso a fim de reconhecer o
direito creditorio pleiteado. Anexa DCTF original e retificada,
DACON original e retificada, copia da DIPJ de 2006, planilha
demonstrativa de apuragdo e copia do livro fiscal de saidas da
matriz e filial”

Naquela assentada a Turma julgadora decidiu por converter o julgamento em
diligéncia diante dos argumentos tracados pelo entdo relator, Conselheiro Jodo Alfredo Edudo,
0s quais reproduzo:

" Em analise das provas acossadas observamos que 0 DACON
original ja apontava para a tributagdo pelo lucro presumido,
sua retificagdo se deu pela exclusdio de valor referente a DARF
componente do crédito, no valor de RS 38,88, e mencionado em
sede de Manifestagdio de Inconformidade.

A DIPJ de 2006 ja esta preenchida segundo a tributacio pelo
lucro presumido, os livros de saidas e planilha demonstrativa
de apuracdo apontam para a base de calculo alegada pelo
contribuinte, de forma que apenas na DCTF original se
verifica o erro alegado que foi sanado pela retificadora.

Ha fortes indicios de que o sujeito passivo possui os créditos
apontados, porem, as provas anexadas sdo insuficientes para se
ter a certeza do alegado.

Por dever de justica entendemos necessaria a instauragdo de
diligencia, com fulcro no art. 29 do Decreto Federal n°® 70.235
de 06/03/1972, a fim de dirimir as duvidas surgidas pela
deficiéncia do material probatorio.

Em vista do exposto, e ainda, nos termos do art. 18, I, do Anexo
I, do Regimento Interno do CARF, veiculado pela Portaria MF
n® 256, de 22 de junho de 2009, voto por converter o julgamento
em diligéncia, para que a reparti¢do de origem confirme se a
empresa efetivamente optou pela tributagdo pelo lucro
presumido no ano base de 2005 e na sistemdtica da
cumulatividade ateste a correta base de calculo da COFINS do
més de janeiro de 2005, concedendo ao contribuinte
oportunidade de manifestar-se sobre o resultado da
diligéncia".(grifos nossos)

A Informacdo Fiscal prestada em resposta a Resolucdo n. 3803-000.343 foi
acostada aos autos tempestivamente (fls. 635/636). O contribuinte tomou ciéncia sobre seu
conteudo em 02/04/2014 (fl. 656), mas sobre ele nao se manifestou, conforme atesta certidao
acostada a folha 637 dos autos eletronicos.

Os autos do processo administrativo em tela retornaram a este Conselho em
20/07/2016 (fl. 640).



E o relatério.

Voto

Conselheira Relatora Lenisa Prado

A autuada foi intimada sobre os termos insertos no acérdao proferido pela
instancia de origeim em 27/03/2012 (fl. 71) e interpds o tempestivamente o recurso voluntario
em 26/04/2012 (fls. 72).

Presentes os pressupostos extrinsecos de admissibilidade do recurso, ¢ de
rigor o seu conhecimento.

A finalidade da Resolucao n. 3803-000.343 era comprovar que a contribuinte
efetivamente optou pela tributacdo pelo lucro presumido no ano de 2006 e na sisteméatica da
cumulatividade, e que fosse apontada a base de calculo correta para a exigéncia da COFINS no
més de janeiro de 2005. Isso porque a Turma julgadora concluiu que existiam nos autos "fortes
indicios de que o sujeito passivo possui os créditos apontados, porem, as provas anexadas sio
insuficientes para se ter a certeza do alegado".

Extraio da Informacao Fiscal a conclusdo do Fiscal, ja que essencial para a
solucao da lide:

"O recorrente efetuou o pagamento referente ao imposto de
renda devido com base no lucro presumido do primeiro
trimestre de 2005 (codigo 2089: IRPJ - Lucro Presumido), de
forma parcelada, em abril, maio e junho de 2005, conforme
documentos acostados aos autos, de modo a demonstrar a sua
opgao por tal forma de tributagao.

()

Além disso, as informacédes constantes na mencionada DIPJ
original do ano-calendario de 2005 e na DCTF (Declaragdo de
Débitos e Créditos Tributarios Federais) retificadora do
primeiro semestre de 2005 também demonstram a sua opgdo
pelo lucro presumido.

Os pagamentos efetuados como codigo 5993 (IRP.J - Optantes -
Apuragdo com Base no Lucro Real - Estimativa Mensal) em
todos os meses de 01/2005 a 12/2005, de fato, se referem ao
processo de parcelamento n. 13881.000325/2003-17, conforme
documentos referentes a esses recolhimentos juntados aos
autos.

No que diz respeito a solicitagdo do CARF no sentido de atestar
a base de calculo da Cofins no més de janeiro de 2005,
entendemos que nos cabe verificar se o valor informado no
Dacon (Demonstrativo de Apuragdo das Contribui¢des Sociais)
referente a janeiro de 2005 como base de calculo da Cofins esta
de acordo com o escriturado pelo recorrente em sua
contabilidade.
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Sendo assim, atestamos que a base de cdlculo da Cofins
informada pelo recorrente no Dacon referente a janeiro de
20035, consistente na Receita Bruta de RS 1.171.171,00, estd de
acordo com o valor escriturado nas contas contdbeis dos
Razées (contas n. 3110301- Frota Propria e 1120101- Clientes a
Keceber) e com o total da Receita Bruta constante do Balancete
de janeiro de 2005 (item 3. Resultados), apresentados pelo
recorrente no curso desta diligéncia e acostados aos autos
juntamente com o Plano de Contas.

Cabe ainda registrar que o valor referente a receita bruta do
primeiro trimestre de 2005 informado pelo recorrente no Dacon
desse periodo, consistente no montante de R$ 3.454.095,70 (RS
1.171.171,00 em 01/2005, RS 1.059.340,02 em 02/2005 e RS
1.223.584, 68 em 03/2005) esta proximo do valor informado por
ele na DIPJ do ano-calendario de 2005, consistente no
montante de RS 3.455.793,12.

Quanto as divergéncias de codigos de recolhimento da Cofins,
constatada no curso desta diligéncia, cumpre ressaltar que o
recorrente asseverou que se trata de um equivoco passivel de
retificacdo e protocolou um pedido de retificacdo desses
codigos (Pedido de Retificacido de DARF- REDARF), acostado
aos autos, a fim de corrigir tais divergéncias apontadas".(fl.
620/621)

O acoérdao recorrido - que manteve o despacho decisorio que ndo reconheceu
a existéncia do crédito reclamado - arrimou-se nos argumentos sobre (i) a auséncia de
comprovag¢do do erro cometido nas informagdes prestadas na DCTF, (ii) inexisténcia de crédito
no momento da transmissao e da andlise da PER/DCOMP, pois o pagamento efetuado estava
integralmente alocado ao débito declarado pela propria contribuinte em DCTF, e; (iii) apds a
instauracdo do contencioso administrativo qualquer alteragdo nas declaracdes deve estar
acompanhada por provas, e que o contribuinte ndo teria apresentados os documentos
necessarios.

Por sua vez, o auditor fiscal que promoveu a diligéncia requerida atestou, em
suas informagdes que efetivamente o contribuinte incorreu em erro, mas que apresentou as
declaracdes retificadoras necessarias; (ii) existe crédito a favor do contribuinte, e (iii) existem
provas que corroboram o direito reclamado pelo ora recorrente.

Considerando que no texto da Constituicdo Federal de 1988 ¢ possivel
identificar "a verdade material como realiza¢do da Justica e do devido processo legal, e
encontramos os claros fundamentos para a exigéncia incondicional da busca da verdade real
em matéria tributdria, em razéo da estrita legalidade e da igualdade tributdria™, entendo que
¢ de rigor o provimento do recurso.

Diante do exposto, voto por dar provimento integral ao recurso voluntario.

' In A Verdade Material no Direito Tributério - A cidadania fiscal administrativa e judicial, por Demetrius
Nicheli Macei, Malheiros Editores, 2013, pg. 180.
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Lenisa Prado - Relator
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