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Assunto: Imposto sobre a Renda da Pessoa Juridica
Ano-calenddrio: 1999 a 2003

Ementa:

IRRF - DEDUCAO DO IRPJ DEVIDO

O imposto de renda retido na fonte decorrente da prestagio de servigos de que
trata o art. 647, do RIR/99 pode ser deduzido do imposto sobre a renda
devido pela pessoa juridica.

TAXA SELIC - LEGALIDADE

Nos termos da Stimula n® 4 do CARF ¢ legal a aplicagdo da TAXA SELIC
nos langamentos de oficio.

DIREITO TRIBUTARIO - OBRIGACAO TRIBUTARIA - CREDITO
TRIBUTARIO - INCIDENCIA DE JUROS

Conforme o art. 139 do CTN, o crédito tributario decorre da obrigagio
principal € tem a mesma natureza desta. Os tributos exigidos em
procedimento de oficio estdo sujeitos a acréscimos de juros a partir do
vencimento legalmente previsto, em fungdo da ocorréncia do fato gerador.

LUCRO PRESUMIDO - PERCENTUAL REDUZIDO - EXCESSO DE
RECEITAS - DIFERENCA DE IMPOSTO - CALCULO DOS JUROS
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As pessoas juridicas submetidas a tributagdo com base no lucro presumido
podem apurar a base de calculo do IRPJ trimestral mediante aplicagdo do
percentual reduzido sobre a receita bruta até o limite de cento e vinte mil
reais. Se o limite for excedido no curso do ano-calenddrio, a base de calculo
do IRPJ serd recalculada e a diferenga sera paga até o ultimo dia do més
subseqilente ao trimestre em que ocorreu o excesso. Caso ndo pago, ficara
sujeito a juros a partir de entdo.

MULTA DE LANCAMENTO DE OFICIO - CABIMENTO
Havendo falta ou insuficiéncia no recolhimento do tributo, impde-se a

aplicagdo da multa de lancamento de oficio sobre o valor do imposto ou
contribui¢io devido, nos termos do artigo 44, I, da Lei n® 9.430/96.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, dar
provimento parcial ao recurso, nos termos do voto do relator.

S

ANA DE BARROS FERNANDES - Presidente.

ROG ARCIA\PERES - Relator

EDITADO EM; 2 60QUT 2011
/

P'érticiparam da sessio de julgamento os conselheiros: Maria de Lourdes
Ramirez, Rogério Garcia Peres, Andre Almeida Blanco, Carmen Ferreira Saraiva, Guilherme
Pollastri Gomes da Silva. Ana de Barros Fernandes.

Relatorio

Trata-se de auto de infragdo lavrado contra o Recorrente para exigéncia de
diferengas de IRPJ decorrentes da utilizagdo do percentual de 16% sobre a receita bruta, para
determinagdo do lucro presumido nos anos-calendario 1999, 2000, 2001, 2002 e 2003, quando
deveria ter utilizado o percentual de 32% nos periodos em que a receita bruta ultrapassou o
limite anual de cento e vinte mil reais. O crédito tributdrio consolidado é de RS 54.084,41.

O Recorrente tomou ciéncia do auto de infracdo em 19.01.2004 e apresentou
Impugnagdo em 18.02.2004 (fls. 286 a 289), onde afirma que o art. 519, § 4°, do RIR/99
permite as pessoas juridicas prestadoras de servigos em geral, cuja receita bruta anual seja de
até cento e vinte mil reais, determinar a base de calculo trimestral do IRPJ mediante a
aplicagdo do percentual de 16% sobre a receita bruta auferida no periodo-base de apuragio.

2



Processo n°® 10865.000021/2004-41 S1-TEO1
Acorddo n.° 1801-00.443

Fl.2

Afirma também ser indevida a multa de 75% uma vez que inocorreu sonegagdo de receita para
tributagdo e que apresentou declaragdo retificadora referente ao periodo-base 1999 por ter sido
ultrapassado o limite de cento e vinte mil reais. Pede a nulidade do auto de infragdo.

Ao analisar a impugnagdo, a DRJ Ribeirdo Preto (SP) julgou procedente em

parte o langamento (fls. 300 a 306), através do Acorddo n° 14-17.150 — 3* Turma da DRJ/RPO,
de 04.10.2007, assim ementado:

1.

2.

LUCRO PRESUMIDO — ATIVIDADES DE INFORMATICA —
PERCENTUAL APLICAVEL

Na determinagdo do lucro presumido podera ser aplicado o
percentual reduzido de dezesseis por cento sobre a receita bruta
auferida pela prestagdo de servigos de desenvolvimento de
informatica, por ndo caracterizarem exercicio de profissdo
legalmente regulamentada, desde que sejam obedecidos as
demais requisitos legais.

RETIFICACAO DE DECLARACAO - RETIFICACAO DE
LANCAMENTO

E inadmissivel a retificagdo de declara¢do de rendimentos por
iniciativa do proprio declarante, depois de iniciada a a¢do
fiscal.

MULTA DE OFICIO

A multa de oficio, aplicada em auto de infragdo, é multa
administrativa, de natureza punitiva.

NULIDADE

Sao nulos somente os atos e termos lavrados por pessoa
incompetente, bem como os despachos e decisées proferidos por
autoridade incompetente ou com preterigdo do direito de defesa.

A DRIJ Séo Paulo (SP) fundamenta sua decisdo com o seguinte raciocinio:

Os §§ 4° € 5° do art. 519, do RIR/99, determinam que a base de calculo trimestral das
pessoas juridicas prestadoras de servigos em geral, cuja receita bruta anual seja de até
cento e vinte mil reais, serd determinada mediante a aplicacdo do percentual de
dezesseis por cento sobre a receita bruta auferida no periodo de apuragdo, e que essa
disposigdo ndo se aplica as pessoas juridicas que prestam servigos hospitalares e de
transporte, bem assim as sociedades prestadoras de servigos de profissdes legalmente
regulamentadas;

Ja o § 6° dispde que a pessoa juridica que houver utilizado o percentual reduzido de
16% para apuragdo da base de calculo trimestral e cuja receita bruta acumulada até
determinado més do ano-calendario exceder o limite de cento e vinte mil reais, ficara



sujeita ao pagamento da diferenga do imposto em atraso dos meses anteriores, apurado
em relacdo a cada trimestre transcorrido;

3. Nos anos-calendério 1999, 2000 e 2002, a contribuinte declarou e recolheu a aliquota
de 16% nos primeiros trimestres, passando a 32% somente sobre os valores que
excederam o limite estabelecido de R$ 120.000,00, deixando de aplicar a aliquota de

32% sobre a totalidade de sua receita bruta nesses periodos, conflitando com o disposto
no art. 519 do RIR/99;

4. A DIPJ retificadora referente ao ano-calendario 1999 foi entregue em 08.03.2003,
sendo que o inicio do procedimento fiscal ocorreu em 24.02.2003, excluindo, portanto,
a espontaneidade da contribuinte;

5. Descabe a argliigdo de nulidade uma vez que ndo ocorreu nenhuma das hipoteses
previstas no art. 59, do Decreto n°® 70.235/72;

6. As multas constantes do langamento foram aplicadas com base na legislagdo que rege a
matéria, qual seja a Lei n® 9.430/96, art. 44;

7. N#o ha cobranga relativamente aos anos-calendario 2001 e 2003 em razdo de ndo ter
ocorrido excesso de receitas ao limite previsto em lei.

O Recorrente foi devidamente intimado da decisdo em 24.12.2007, conforme
AR acostado as fls. 313. Em 24.01.2008 interp6s o presente Recurso Voluntario (fls. 317 a
326), instruido com os documentos de fls. 327 a 460, onde alega, em sintese, que:

a) Nao foram considerados pelo auditor fiscal, como também pelo relator da insténcia
a quo, os valores antecipadamente retidos pelas empresas tomadoras de servigos;

b) A utilizagfio de juros pela taxa Selic confronta com o texto constitucional, visto que
o art. 192, § 3°, da CF, limita os juros ao patamar maximo de 12% ao ano;

¢) Nio pode incidir juros sobre o débito exigido desde a data original do vencimento
do tributo, visto que o CTN estabelece sua incidéncia sobre crédito tributdrio e néo
sobre obrigacdo tributéria;

d) Os juros foram calculados sobre o imposto postergado a partir do més seguinte ao
trimestre de apuragdo do tributo. No entanto, os §§ 6° e 7° do art. 519, do RIR/99,
permitem o pagamento da diferenca de imposto até o ultimo dia do més subseqiiente
ao trimestre em que ocorreu o excesso ao limite de cento e vinte mil reais;

e) Incabivel a aplicagdo de multa de oficio, pois inexiste diferenga entre o valor de
faturamento declarado e o considerado pelo auditor fiscal.

No mais, reitera os argumentos da pe¢a impugnatéria € pede o cancelamento do auto de
infragdo.

E o relatério.
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Voto
Conselheiro ROGERIO GARCIA PERES, Relator

O Recurso Voluntdrio 165418 preenche os requisitos de admissibilidade,
razdo pela qual dele tomo conhecimento.

Imposto de Renda Retido na Fonte

Afirma o Recorrente que a autoridade fiscal ndo considerou na apuragdo do
presente langamento, o imposto de renda retido na fonte sobre suas receitas de prestagdo de
servigos. Na sua pega recursal, anexou copias de notas fiscais de servigos, emitidas no periodo
fiscalizado, com indicagdo do valor do IRRF ¢ do valor liquido dos servigos, bem como
algumas copias da DIRF de tomadores de servigos.

Tem razdo o Recorrente em sua alegagdo, pois, da analise dos autos constata-
se claramente que o langamento contempla a dedugdo de recolhimentos feitos em DARF, mas
desconsidera os valores de IRRF informados na DIPJ correspondente. A titulo de exemplo,
vejamos o 1° trimestre de 1999:

Receita Bruta 57.330,82 | AI—fls. 17

Valor tributavel (32%) 18.345,86 | Al —{ls. 17

Imposto apurado (15%) 2.751,87 | AI—Als. 17

Imposto pago (DARF) 515,97 | Al—1ls. 17 —fls. 187
Imposto devido 2.235,90 | AI—{ls. 17

IRRF néo considerado 859,96 | DIPJ — fls. 59

Em conformidade com os artigos 647 ¢ 650 do RIR/99, o imposto de renda
incidente na fonte sobre as importéncias pagas ou creditadas por pessoas juridicas a outras
pessoas juridicas pela prestagdo de servigos, constitui antecipagdo do imposto devido na
declaragdo. Os citados artigos tém a seguinte redagdo:

Art. 647. Estdo sujeitas a incidéncia do imposto na fonte, a
aliguota de um e meio por cento, as importincias pagas ou
creditadas por pessoas juridicas a outras pessoas juridicas, civis
ou mercantis, pela prestagdo de servigos caracterizadamente de
natureza profissional (Decreto-Lei n® 2.030, de 9 de junho de
1983, art. 2% Decreto-Lei n? 2.065, de 1983, art. 12 inciso 111,
Lein®7.450, de 1985, art. 52, e Lei n°9.064, de 1995, art. 69).




Juros Selic

Art. 650. O imposto descontado na formd desta Seg¢do serd
considerado antecipagdo do devido pela beneficidria (Decreto-
Lein®2.030, de 1983, art. 2%, § 19).

Entende o Recorrente que os juros Selic sdo conflitantes com

constitucional (art. 192, § 3°).

Federal, foi expressamente revogado pela Emenda Constitucional n° 40, de 29.05.2003.

o0 texto

Cabe destacar, que a validade da incidéncia dos Juros Selic sobre créditos
tributarios ja se encontra sumulada neste Conselho, a saber:

Stmula CARF N° 4

A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratdrios incidentes
sobre débitos tributdrios administrados pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, a taxa vreferencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e Custodia - SELIC para titulos federais.

Importante também assinalar, que o § 3° do art. 192, da Constitui¢io

Termo inicial de incidéncia de juros sobre o crédito tributario

O Recorrente assevera que ¢ incabivel a incidéncia de juros sobre o débito
desde a data original do vencimento do tributo, visto que o CTN estabelece sua incidéncia
sobre crédito tributario € ndo sobre obrigacio tributaria.

Em face da obrigagdo tributdria o Esiado ainda ndo pode exigir
o pagamento do tributo. Também em face das chamadas
obrigagdes acessorias ndo pode o FEstado exigir o
comportamento a que esta obrigado o particular. Pode, isto, sim,
tanto diante de uma obrigagdo tributiria principal como diante
de uma obrigag¢do acessoria descumprida, que por isto fez
nascer uma obrigacdo principal (CIN, art. 113, § 3°), fazer um
langamento, constituir um crédito a seu favor. S6 entdo poderd
exigir o objeto da prestagio obrigacional, isto é, o pagamento.

" Sobre obrigagdo tributaria e crédito tributario, Hugo de Brito Machado,
didaticamente ensina (Curso de Direito Tributario, Malheiros, 30* edi¢do, pag. 171):

A obrigacio tributdria, surgida com a ocorréncia do fato gerador, é sucedida
pelo crédito tributario, conforme o art. 139, do CTN:

Art. 139. O crédito tributario decorre da obrigagdo principal e
tem a mesma natureza desta.

Isso quer dizer que, na concepcdo do CTN, o crédito tributario so vai existir

num momento posterior ao da ocorréncia do fato gerador, quando se efetivar o langamento. De
qualquer forma, o direito do sujeito ativo, mesmo apds o langamento, quando assume a
designagdo formal de crédito tributério, continua sendo, na esséncia, a prépria obrigacio
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principal do sujeito passivo, uma vez que possuem a mesma natureza. A constitui¢do do crédito
tributario ndo representa a criagdo de um novo direito, mas sim a simples agregag¢io de eficacia
executiva a um direito ja preexistente.

Por conseguinte, ndo ha que se falar em novo prazo de vencimento para fins
de aplicagdo dos consectarios legais, visto que o direito a prestagdo obrigacional do crédito
tributario remonta & época de ocorréncia do fato gerador.

Cabe ainda destacar o que dispde o art. 161 do Cédigo Tributario Nacional:

Art. 161. O crédito ndo integralmente pago no vencimento é

acrescido de juros de mora, seja qual for o motivo determinante

da falta, sem prejuizo da imposicdo das penalidades cabiveis e

da aplicagdo de quaisquer medidas de garantia previstas nesta

Lei ou em lei tributdria.

Dessa forma, descabem as alegagdes do Recorrente quanto a nio incidéncia

de juros sobre a obrigag¢8o tributéria, no periodo que antecede ao langamento.
Incidéncia de juros na ocorréncia de excesso ao limite de receitas

Diz o Recorrente que os juros foram calculados sobre o imposto postergado a
partir do més seguinte ao trimestre de apuragfo do tributo. No entanto, os §§ 6° € 7° do art. 519,
do RIR/99, permitem o pagamento da diferenca de imposto até o ultimo dia do més
subseqiiente ao trimestre em que ocorreu o excesso ao limite de cento e vinte mil reais.

O art. 519, do RIR/99, determina:
Art. 519. Para efeitos do disposto no artigo anterior, considera-
se receita bruta a definida no art. 224 e seu paragrafo unico.

$ 12 Nas seguintes atividades, o percentual de que trata este
artigo serd de (Lei n® 9.249, de 1995, art. 15, § 19):

I-um inteiro e seis décimos por cento, para atividade de
revenda, para consumo, de combustivel derivado de petréleo,
dleool etilico carburante e gds natural,

II - dezesseis por cento para a atividade de prestacio de servigo
de transporte, exceto o de carga, para o qual se aplicard o
percentual previsto no caput,

111 - trinta e dois por cento, para as atividades de:

a) prestagdo de servigos em geral, exceto a de servicos
hospitalares,

b) intermediagdo de negdcios,



¢) administra¢do, locagdo ou cessdo de bens, iméveis, moveis e
direitos de qualquer natureza.

§ 22 No caso de servigos hospitalares aplica-se o percentual
previsto no caput.

§3% No caso de atividades diversificadas, serd aplicado o
percentual corrvespondente a cada atividade (Lei n* 9.249, de
1995, art. 15, § 2°).

§4° A base de cdlculo trimestral das pessoas juridicas
prestadoras de servigos em geral cuja receita bruta anual seja
de até cento e vinte mil reais, serd determinada mediante a
aplicagdo do percentual de dezesseis por cento sobre a receita
bruta auferida no periodo de apuragio (Lei n* 9.250, de 1995,
art. 40, e Lei n® 9.430, de 1996, art. 1°).

§ 5% O disposto no pardgrafo anterior ndo se aplica as pessoas
Juridicas que prestam servigos hospitalares e de transporte, bem
como as sociedades prestadoras de servicos de profissdes
legalmente regulamentadas (Lei n® 9.250, de 1995, art. 40,
paragrafo unico).

§ 6% A pessoa juridica que houver utilizado o percentual de que
trata o § 5% para apuragio da base de cdlculo do imposto
trimestral, cuja receita bruta acumulada até determinado més
do ano-calendario exceder o limite de cento e vinte mil reais,
ficard sujeita ao pagamento da diferenca do imposto
postergado, apurado em relagdo a cada trimestre transcorrido.

§ 7 Para efeito do disposto no pardgrafo anterior, a diferenga

deverd ser paga até o ultimo dia util do més subseqiiente ao

trimestre em que ocorreu 0 excesso.

Depreende-se do dispositivo legal acima mencionado, que as pessoas
juridicas prestadoras de servigos, submetidas a tributagdo com base no lucro presumido, podem
apurar a base de céalculo do IRPJ trimestral mediante aplicagdo do percentual de 16% sobre a
receita bruta, desde que esta néo ultrapasse o limite de R$ 120 mil reais.

Caso o limite de cento e vinte mil reais seja excedido no curso do ano-
calendario, a base de cdlculo do IRPJ sera recalculada pelo percentual de 32% sobre a receita
bruta e a diferenga sera paga até o ultimo dia do més subseqliente ao trimestre em que ocorreu
o0 excesso. Este €, portanto, o prazo para recolhimento da diferenga de IRPJ no caso de a receita
bruta ultrapassar o limite de R$ 120 mil reais durante o ano-calendario.

Se a diferenca de imposto ndo for paga até o ultimo dia do més subseqiiente
ao trimestre em que ocorreu o excesso ficara sujeita, a partir de entdo, aos acréscimos de juros
€ multa.

No presente langamento, os juros Selic foram calculados a partir do trimestre
de apuragdo do IRPJ e nfo a partir do trimestre em que ocorreu o excesso de receitas em
relagio ao limite de cento e vinte mil reais. Procede, portanto, a queixa do Recorrente.

Multa de oficio

()
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O Recorrente entende ser incabivel a aplicagdo de multa de oficio, uma vez
que inexiste diferenca entre o valor de faturamento declarado e o considerado pelo auditor
fiscal.

No que respeita a exigéncia da multa de langamento de oficio, cabe registrar
que esta se encontra prevista e quantificada expressamente em lei, descabendo 4 autoridade
administrativa deixar de aplica-la quando ocorrida a infra¢fo nela tipificada ou atenuar-lhe os
efeitos, sem expressa autorizacdo legal nesse sentido. Isso porque a atividade administrativa é
plenamente vinculada, consoante dispde o Codigo Tributdrio Nacional, em seu pardgrafo inico
do art. 142: 4 atividade administrativa de langamento é vinculada e obrigatéria, sob pena de
responsabilidade funcional.

Com efeito, o artigo 44, da Lei n° 9.430/96, determina:

Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas, calculadas sobre a totalidade ou diferenca de
tributo ou contribui¢do:

I — de setenta e cinco por cento, nos casos de falta de pagamento

ou recolhimento apés o vencimento do prazo, sem 0 acréscimo

de multa moratéria, de falta de declaragdo e nos de declaragio

inexata, excetuada a hipdtese do inciso seguinte.

Ou seja, todo e qualquer langamento “ex officio” decorrente da falta ou
insuficiéncia do recolhimento do imposto deve ser acompanhado da exigéncia da multa. Tendo
a fiscalizagfo apurado insuficiéncia no pagamento do imposto, caracterizada esté a infragdo, e,
sobre o valor do tributo ainda devido, é cabivel a multa prevista no art. 44, I, da Lei 9430/96.

Ante o exposto dou provimento parcial ao Recurso Voluntario, determinando
a remessa dos autos & unidade competente da Receita Federal para que seja deduzido do
imposto devido o valor do IRRF incidente sobre as receitas de prestagdo de servigos, ndo
considerado pela autoridade fiscal por ocasido do langamento. Além disso, os juros devem
incidir a partir do tri estre em que ocorreu o excesso de receita bruta em relagfio ao limite

anual de cento e vmte il reais.

A




