Ministério da Fazenda

Segundo Conselbo de Contribuin
Processon® : 10865.000337/96-43
Recurso n® 124.761
Acordao n® 203-12.259
Embargante : PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL
Embargada Terceira Camara do Segundo Conselho de Contribuintes
Interessada Nheel Quimica Lida.

EMBARGOS DE - DECLARACAO. OBSCURIDADE

Participaram, ainda, do presente julgam

CARACTERIZADA. NECESSIDADE DE ESCLARECIMENTO.
Constatada obscuridade no julgado, acolhem-se os Embargos de
Declaragdo para re-ratificar o Acdrdao n°® 203-10.691, para
esclarecé-lo, cuja ementa passa a ter a seguinte redagdo: .

“NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO. ACAO

.. JUDICIAL COM DEPOSITO.NAQ INTEGRAL. INCIDENCIA DA

MULTA DE OFICIO APENAS SOBRE AS DIFERENCAS A
MENOR.

Nos termos do art. 151, II, do CTN, somente o depésito integral
suspende a exigibilidadé do crédito tributdrio. Embora a parcela
depositada em juizo ndo seja equivalente ao pagamento, posto que
$0 a convers@o em renda possui os mesmos efeitos deste, aquela hd
de ser considerada no lancamento, de modo que a multa e os juros

legais 56 incidam sobre as diferengas depositadas a menor.

Recurso provido em parte.”
Embargos acothidos em parte.

Vistos, relatados e discutidos-os presentes autos de recurso interposto pela:
PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL.

ACORDAM os Membros da Terceira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em acolher parcialmente os Embargos de
Declaragio para re-ratificar o Acoérdio n°® 203-10.691, nos termos do voto do Relator.

Sala das Sessdes, em 17 de julho de 2007.
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ano, os Conselheiros Eric Moraes de Castro e Silva,

Silvia de Brito Oliveira, Odassi Guerzoqf Filho e Luciano Pontes de Maya Gomes.
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Embargante : PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL
Embargada : Terceira Camara do Segundo Conselho de Contribuintes

RELATORIO

Trata-se dos Embargos de Declaragio interpostos pela Procuradoria da Fazenda
Nacional, no Acérddo n® 203-10.691.

A embargante alega haver obscuridade no julgado, por ter considerado que a
multa de oficio prevista no art. 44, [, da Lei n° 9.430/96, incide sobre a diferenga entre o
montante devido do tributo e o valor depositado judicialmente, sem deixar claro se equiparou
depdsito judicial a recolhimento ou pagamento.

Argiii que ndo foi efetuado recolhimento ou pagamento do crédito tributdrio, mas
sim depdsito parcial do montante em discussdo, e por isto a multa deve ser aplicada sobre a
totalidade da contribuigio langada. Somente se houvesse pagarnento parcial caberia discutir a
base de cilculo da muita,

Mencionando a Sémula n® 112 do STJ, defende que o depdsito parcial nio
suspende a exigibilidade do crédito tributdrio e em nada influencia o langamento da multa de
oficio.

Ao final, requer sejam providos os presentes Embargos, a fim de esclarecer o
ponto obscuro, observando que, se a Cimara reconhecer ter havido equiparagio indevida entre o
dep6sito e o recolhimento, a multa deve ser mantida nos termos do langamento de oficio.

E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
EMANUEL CARLOS DANTAS DE ASSIS

Verificando com atengio o Acdrddo recorrido, observo que a multa de oficio foi
considerada devida somente em relagdo 2 diferen¢a do valor nido depositado em juizo, sob os
seguintes fundamentos:

- 0 artigo 44, I, da Lei n® 9.430/96, nio especifica qual a base sobre a qual se deve
aplicar o percentual (75%) correspondente & multa de oficio nele prevista, na hipdtese de
depdsito judicial insuficientemente; e

- por forga do artigo 112, I e IV, do CTN, a multa de 75% deve ser imputada
meramente sobre a diferenga entre o valor da exigéncia fiscal e do depésito judicial realizado.

Segundo o voto embargado, tem-se o seguinte:

“Ndo se pode, com efeito, calcular a penalidade referida sobre :odo o vulto do crédito

tributdrio originariamente considerado, quando a comribuinte tenha pretendido

suspender a exigibilidade da pendencza promovendo depdsitos judiciais relacionados a

exagdo.

De fato, a multa de oficio presta-se a sancionar a inadimpléncia integral dos

contribuintes, gue ndo se mosira configurada decisivamente diante da realizacdo de

depdsitos judiciais de exigéncia combatida em demanda aforada no Judicidrio.”

O voto se reporta ao art. 44, [, da Lei n° 9.730/96, que trata de recolhimento ou
pagamento, mas ndo do depdsito judicial, e interpreta que na situagfo de realizagio de depdsito
judicial o inadimplemento, sancionado pela multa de oficio, n3o resta configurado.

Embora sem simplesmente equiparar a parcela do depésito judicial a pagamento

ou recolhimento, o Acérdio embargado considerou que, para efeito da suspensio da
exigibilidade do crédito tributdrio, tanto o pagamento quanto o deposito servem. Dai o
descabimento da mult2, bem como dos juros, sobre o moentante depositado em tempo habil.

A equiparagdo ndo se deu porque € a conversio do depdsito em renda (e nio o
depdsito, simplesmente) que equivale a um pagamento. A conversio em renda produz os
mesmos efeitos de um pagamento a vista. Assim, a obrigacio tributiria € extinta no montante
convertido, nos termos do art. 156, VI, do CTN. Na parcela igual & diferenga ndo depositada a
obrigagdo tributdria subsiste, podendo e devendo a Receita Federal efetuar o langamento
correspondente, desde que respeitado o prazo decadencial. E sobre essa diferenga que incide
multa e juros, dada a inexisténcia de suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio.

A conversio de depdsito judicial em renda hd de ser considerada como
pagamento, ainda que a menor, de modo que na execugdo da decisdo ndo cabe exigir o tributo e a
multa de oficio e encargos moratdrios correspondentes. Assim, descabe exigir multa e juros
sobre a parcela depositada e convertida em renda, sendo que, se porventura o depdsito for
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realizado apds o prazo de vencimento do tributo, deve ser acompanhado dos juros e da multa de
mora respectivos, calculados até a data da efetivagfo do depésito.

No sentido de que “a parcela depositada hd de ser considerada no langamento, de
modo que a multa e os juros legais sé incidam sobre as diferengas depositadas a menor”, ja
decidiu esta Terceira Cimara por unanimidade de votos, em julgado da minha relatoria. Refiro-
me ao Acérdio n® 203-11.374, sessdo de 18/10/2006, Recurso Voluntdrio n® 126.314, no qual me
pronunciei da seguinte forma: L .

“Desde que o depdsito tenha sido integral, a conversdo em renda equivale a um
pagamento a vista. Por istg descabe o lancamento de multa e juros de mora.

~ ... Diferentemente, se o depdsito nép é integral - como acontece em alguns meses, nos casos

dos autos -, além de ndo haver a suspensao da exigibilidade do crédito tributdrio, sobre
a parcela depositada a menor incidem os consectdrios legais, na forma da legislagdo de
regéncia.” o . .
‘ : Pelo exposto, acolho parcialmente os Embargos de Declaragdo para re-ratificar o
Acérddo n® 203-10.691, incorporando-lhe os esclarecimentos acima.

Sala das Sessoes, erq_.lv?jcﬁe'jﬂum“ 2007.
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