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ATIVIDADE RURAL - APROPRIACAO DE CUSTOS - ATIVO
PERMANENTE - As regras contabeis que impéem a contabilizagdo do
investimento na formagao de lavoura canavieira no “Ativo Imobilizado”, nao
obstam a apropriagéo da totalidade do custo no préprio ano dos dispéndios.

ATIVIDADE RURAL — PREJUIZOS COMPENSAVEIS - LIMITAGAO - As
disposigoes relativas a limitagdo de 30% na compensagdo de prejuizos,
dirigidas as empresas em geral, sdo inaplicaveis aquelas que se dedicam a
exploragao de atividades rurais que sao reguladas especificamente pela Lei
n.° 8.023, de 1990.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

AGROPECUARIA CRESCIUMAL S/A.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro ‘Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

LEILA MARIA SCHERRER LEITAO
PRESIDENTE

REMIS ALMEIDA ESTO
RELATOR

FORMALIZADO EM:  {, jun 7003
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN, MARIA
_ CLELIA PEREIRA DE ANDRADE, ROBERTO WILLIAM GONGALVES, JOSE PEREIRA DO
NASCIMENTO, VERA CECILIA MATTOS VIEIRA DE MORAES e JOAO LUIS DE SOUZA

PEREIRAW
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Recurso n°. . 129.643

Recorrente :  AGROPECUARIA CRESCIUMAL S/A

RELATORIO

Contra a contribuinte AGROPECUARIA CRESCIUMAL S/A., inscrito no
CNPJ sob n.° 46.327.227/0001-47, foi lavrado o Auto de Infragdo de fls. 02/03, com a
seguinte acusagao:

COMPENSAGAO DE PREJUIZOS. REGIME DE COMPENSAGAO

Fato Gerador Valor Tributavel ou Imposto

12/95 R$.50.458,77

Insurgindo-se contra a exigéncia, formula o interessado sua impugnacao,
cujas raz6es foram assim sintetizadas pela autoridade Julgadora:

“Alegou, em suma, que:

a) o fisco fundamentou o langamento em uma interpretagéo equivocada dos
ditames dos artigos 14 da Lei n.° 8.023 de 1990 e 42 da Lei n.° 8.981 de
1995 e do Parecer Normativo CST n.° 18 de 1979, deixando o auto sem
fundamentagao legal consistente, pois insubsistente quanto a matéria e ao
meérito, motivo pelo qual é descabido e ndo pode prosperar;

ornel
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b) a cana-de-aglcar é fruto do rizoma, e portanto, a formagao do canavial
esta sujeita & depreciagao e nao a exaustao, ja que art. 250, Il do RIR/94
dispde que podem ser objeto de depreciagdo todos os bens sujeitos ao
desgaste pelo uso ou por causas naturais ou obsolescéncia normal, inclusive
os projetos florestais destinados a exploragao dos respectivos frutos.
Também o Parecer Normativo CST n.° 18 de 1979 dispde neste sentido ao
afirmar em seu item 2 que, em termos de florestas ou mesmo de vegetais de
menor porte, somente se pode falar em depreciagdo em caso de
empreendimento proprio da empresa e pelo qual serdao extraidos apenas os
frutos. Sendo assim, o canavial, por se tratar de cultura perene, deve
classificar-se no ativo imobilizado e a recuperagédo dos custos devera ser
efetuada por quotas de depreciagdo, como acontece com os cafezais,
laranjais, cacaueiros, e outras arvores frutiferas. Nao ha davidas quanto a
esta questao, sendo este, inclusive o entendimento da Administragao, e cita
alguns estudiosos, entre eles, Hiromi Higushi e Fabio Hiromi Higushi, Ed.
Atlas, 1991;

c) ainda que os canaviais ndo estivessem sujeitos a quotas de depreciagao,
o que desde ja se repudia, a Lei n.° 8.023 de 1990 veio em socorro daqueles
que se sentiam prejudicados pelo incentivo vigente a seu tempo, dispondo
que TODOS os bens do ativo permanente imobilizado, exceto a terra nua,
adquiridos por pessoa juridica que explore atividade rural, para uso nessa
atividade, poderdo ser depreciados integralmente no préprio ano da
aquisigao, disposigdo esta em sentido lato;

d) o incentivo visa o setor como um todo, e ndo parte dele. NZo pode o fisco
querer tratar os iguais de forma desigual, sob pena de ferir o principio
constitucional da isonomia estipulado no art. 150, ll, da Constituigdo Federal.
Relatou, como exemplo, que o produtor de eucaliptos concorre com 0s
mesmos riscos e até com mais investimentos, por um ciclo mais prolongado,
para obter o retorno dessas inversoes e, o cafeicultor, o citricultor, etc., que
concorrem com as mesmas condigdes climaticas, e investimentos por vezes
inferiores, seriam beneficiados com a postergacdo do IR pela via de
incentivos fiscais e aquele ndo, somente pelo fato de que a sua formagao
agraria tecnicamente esta sujeita a quota de exaustdo. Desta forma, apesar
de todos serem agricultores, uns seriam beneficiados com o incentivo e
outros penalizados;

e) A exposi¢cao de motivos da Lei n.° 8.023 de 1990, que o fisco, entende,
infringida, corrobora em prol do entendimento de que o incentivo fiscal

et .
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devera atingir todo o setor, sem exceg¢do. Destaca alguns itens da EM n.° 57
de 15 de margo de 1990, entre eles os itens:

2 - Diversos instrumentos de politica fiscal sdo implementados para
diminuir o 6nus tributario sobre a agricultura, objetivando o aumento da
eficiéncia do setor...

9 - O critério sugerido ... permite que os efeitos do beneficio deixem de
restringir-se ao agricultor ou empresa rural isoladamente e passem a
beneficiar o setor como um todo.

13 - ... os valores investidos na atividade podem ser considerados
despesas no ano do dispéndio, o que permitira ao agricultor recuperar
mais rapidamente o capital aplicado. Esta regra é valida mesmo para
quando a vida util do bem de produgao adquirido seja superior a um
ano, em relagdo as culturas permanentes, aplica-se
independentemente do inicio ou prazo de sua exploragao;

24 - ... estende-se a pessoa juridica a redugao da base de calculo do
imposto nos termos previstos no art. 9.° e permite-se a depreciagao
integral dos investimentos no ano de sua realizagdo, como forma de, a
exemplo da pessoa fisica, reforgar a disponibilidade de recursos da
pessoa juridica ..."

Decisdo singular entendendo procedente o langamento, apresentando a
seguinte ementa:

“FORMAGAO DE LAVOURA CANAVIEIRA. EXAUSTAO - A aplicagdo de
recursos na formagdo de lavoura canavieira, por ndo se extinguir com o
primeiro corte, e por voltar a produzir, permitindo um segundo ou terceiro
corte, devera ser classificada no grupo do ativo imobilizado da pessoa
juridica, para que seus custos sejam absorvidos através de quotas de
exaustao.

Langamento Procedente.”

Devidamente cientificado dessa decisdo em 21/01/2002, ingressa o
contribuinte com tempestivo recurso voluntario em 20/02/2002 (lido na integraW
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Deixa de manifestar-se a respeito a douta Procuradoria da Fazenda.

Eo RelatérioW
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VOTO
Conselheiro REMIS ALMEIDA ESTOL, Relator

O recurso atende aos pressupostos de admissibilidade, devendo, portanto,
ser conhecido.

A decis3do recorrida e objeto do bem fundamentado recurso que reitera os
argumentos expendidos na impugnagao, esta assim ementada:

“FORMAGAO DE LAVOURA CANAVIERA. EXAUSTAO - A aplicagdo de
recursos na formagéo de lavoura canavieira, por ndo se extinguir com o
primeiro corte, e, por voitar a produzir, permitido um segundo ou terceiro -
corte, devera ser classificada no grupo do ativo imobilizado da pessoa
juridica, para que seus custos sejam absorvidos através de quotas de
exaustao.”

Aparentemente a questdo do processo seria a matéria contida na referida
ementa, mas néo € sb, o langamento esta fundamentado no excesso de compensacgéo de
prejuizos eis que, no entendimento da fiscalizagdo, a compensagdo dos prejuizos da
atividade rural estariam limitados a 30%, tanto que o enquadramento legal foi o artigo 14 da
Lei n° 8.023/90 e artigo 42 da Lei n° 8981/95.

Por qualquer dngulo que se examine a questdo, a razdo pende para o
contribuinte, vejamos.

Embora ndo se tenha divida que os dispéndios na formagéo de lavoura
canavieira devem ser alocados no “Ativo Imobilizado” ocorre que, em se tratando de
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atividade rural, é irrelevante que estejam sujeitos a quotas de depreciagdo ou exaustao, isto
pelo paragrafo 2° do artigo 12 da Lei n° 8.023/90, que diz:

“Os bens do ativo permanente, exceto a terra nua, quando destinados a

produgdo, poderdo ser depreciados integralmente, no proprio ano de -

aquisigao.”

Veja-se que o comando legal apenas excetua a “terra nua” e é destinado
exclusivamente a apuragdo do lucro tributavel da atividade rural, ndo podendo ser
confundido com regras que norteiam a contabilizagdo dos atos e fatos praticados pelas
pessoas juridicas em geral.

Em outras palavras, nao obstante o contribuinte tenha de alocar no ativo
imobilizado os custos com a formagao de lavoura canavieira e langar na contabilidade, em
cada exercicio, a quota de depreciagao ou exaustdo conforme o caso, ndo significar limitar
seu direito de apropriar como custo a totalidade do investimento no préprio ano dos
dispéndios, o que deve ser feito no LALUR.

No que se refere a limitagdo da compensagao de prejuizos também assiste
razdo ao recorrente, porquanto é certo que o artigo 42 da Lei n° 8981/95 nao tem aplicagao
na apuragao do lucro tributavel da atividade rural, que tem a especifidade de suas regras
dispostas na Lei n° 8.023/90.

Ainda que pairasse qualquer dlvida a respeito, o legislador, em dispositivo
absolutamente interpretativo, fez constar no Decreto n° 3.000/99 — RIR, o artigo 512, com a

seguinte redagao:

“O prejuizo apurado pela pessoa juridica que explorar atividade rural podera
ser compensado com o resultado obtido em periodos de apuragdo
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posteriores, ndo se lhe aplicando o limite previsto no caput do art. 510 (Lei n°
8.023/90, art. 14).”

Assim, com as presentes consideragdes, encaminho meu voto no sentido.de

DAR provimento ao recurso voluntario.

Sala das Sessoes - DF, em 05 de dezembro de 2002

REMIS ALMEIDA ESTOL
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