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PAF — LANCAMENTO DE OFICIO — ALEGAGAO DE CERCEAMENTO
DO DIREITO DE DEFESA — INOCORRENCIA DE NULIDADE - A simples
alegagao de falta de clareza na autuagdo do Fisco, sem identificagao
objetiva das deficiéncias existentes no langamento, é insuficiente para
caracterizar o cerceamento do direito de defesa. No caso dos autos os
fatos estao claramente descritos e comprovados. Nao ocorre nulidade na
lavratura de auto de infragao por servidor competente, com observancia
de todos os requisitos legais. Preliminar rejeitada.

IRPJ — LUCRO INFLACIONARIO - DIFERIMENTO INDEVIDO EM
MARCO E ABRIL/1993 — REALIZACAO A PARTIR DE ABRIL/1993 -
REGULARIZACAO DE OFICIO -~ O diferimento indevido do lucro
inflacionario implica na glosa dos valores indevidamente declarados a este
titulo. O oferecimento a tributagdo em periodos posteriores sob a forma de
lucro realizado nao afeta o langamento, pois 0o contribuinte nao teve
imposto a pagar nestes periodos, ndo ficando caracterizada a figura da
postergacdo do pagamento. No caso dos autos € correta a tributagado
direta nos periodos de ocorréncia das infragdes. No entanto, devem ser
recalculados os valores do lucro inflacionario realizado nos periodos
abrangidos pelo langamento, abatendo-se, dos montantes tributados, os
excessos declarados como realizagao.

PREJUIZO FISCAL — REDUGAO DE OFICIO EM MARG0/1993 — GLOSA
POR COMPENSACAQ INDEVIDA EM MAIO/1993 — Quando o Fisco
detecta infragdo (diferimento indevido de lucro inflacionario} em
determinado periodo (margo/1993), com redugdo do prejuizo fiscal e
constatar também que o prejuizo originalmente declarado foi
integralmente compensado em periodo posterior (maio/1883), deve
proceder também & glosa do valor indevidamente compensado.

ADICIONAL DO IMPOSTO DE RENDA — ERRO DE DECLARAGAO -
LANCAMENTO INDEVIDO — Quando comprovada a ocorréncia de erro
material no preenchimento da declaragdo sem prejuizo do valor total
declarado deve ser o langamento revisto com a exoneragdo do montante

langado neste item.
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Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do recurso interposto por
ACUCAREIRA BOA VISTA LTDA.

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de nulidade suscitada e

no merito, DAR provimento PARCIAL ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que

passam a integrar o presente Julgado i

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS

PRESIDENTE
osE CARLOS TEIXEIR-A\D‘E‘FONSECA
ELATOR

FORMALIZADOEM: 4 9 jiin 2003

Participaram ainda do presente julgamento, os Conselheiros: NELSON LOSSO FILHO,
LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA, IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO, HELENA
MARIA POJO DO REGO (Suplente convocada), JOSE HENRIQUE LONGO e MARIO
JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR. Ausente justificadamente, a Conselheira TANIA KOETZ
MOREIRA.
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Recurso n° : 132.270
Recorrente : ACUCAREIRA BOA VISTA LTDA.

RELATORIO

Recorre o contribuinte de Acérdao que declarou o langamento procedente.
O processo originou-se de impugnacgao (fls. 01/04) apresentada em 24/04/1998 contra
auto de infragao do IRPJ (fls. 54/61) emitido eletronicamente para o exercicio de 1894 em
20/02/1998 e cientificado ao contribuinte por via postal em data incerta, visto que o aviso
de recebimento — A .R. — ndo consta dos autos, conforme despacho da unidade langadora
a fls. 79. Em anexo a impugnag¢ao foram juntadas, pelo contribuinte, copias de diversos
documentos (fls. 05/22), a saber: a) folhas da parte-B do LALUR, contendo as contas de
Prejuizo Fiscal (fev e mar/33) e de Lucro Inflacionario a Tributar; b) partes da DIRPJ/94; c)
demonstrative de realizagao do ativo e d) Balancetes Analiticos de fevereiro e margo de
1993.

O auto de infragdo abrange os periodos de apuragao de margo a maio de
1993, com redugio do prejuizo fiscal em margo e langamento de imposto para abril e
maio. O Fisco constatou o diferimento indevido de lucro inflacionario nos meses de margo
e abril e a compensacgio indevida de prejuizo fiscal em maio, prejuizo este originado em
margo do mesmo ano e alterado no presente langamento. Os valores tributaveis s&o
respectivamente de CR$ 151.206,00, CR$ 600.551,00 e CR$ 247.955,00. Tambéem em
maio/93 foi constatada a falta de declaragéo do adicional no valor de 339,87 UFIR.

Consta como enquadramento legal do langamento: 1) artigos 20 e 21 da
Lei n® 7.789/89; 2) arts. 20 e 21 do Decreto n° 332/92; 3) arts. 154; 382 e 388, lll do
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RIR/80; 4) art. 14 da Lei n® 8.023/90; 5) art. 38, § § 7° e 8° da Lei n® 8.383/91; e 6) arts. 10
e 12 da Lei n® 8.541/92.

Instruindo o processo a reparticao fiscal anexou copia fiel da DIRPJ/94 e
do auto de infragéo, constantes do arquivo local (fls. 23/63), conforme despacho a fls. 65,

que remeteu os autos para apreciagao da DRJ-Campinas/SP.

A autoridade julgadora constatou ndc constar dos autos a necessaria
intimag&o prévia ao contribuinte ou a fundamentagéo de sua eventual dispensa, conforme
determina a IN SRF n° 94/1897. Assim sendo, o Delegado da DRJ-Campinas/SP, aprovou
a conversao do julgamento em diligéncia, na forma do art. 18 do Decreto n°® 70.235/72 e
alteragdes supervenientes, para manifestagdo da unidade langadora, conforme despacho

a fls. 66 dos autos.

A DRF-Limeira/SP designou servidor para as providéncias cabiveis. Foi
lavrado Termo de Verificagdo Fiscal (fls. 67/69), com ciéncia ao contribuinte, por seu
procurador, em 14/04/1999, no qual foram examinadas as infragdes descritas nos autos e
as alegagdes da impugnacdo apresentada pelo contribuinte. Neste termo foi proposta a

manutencgao integral do langamento e foi aberto prazo para manifestagao do contribuinte.

A empresa apresentou nova impugnacao em 12/05/1998 (fls. 72), na qual
ratifica os argumentos da peticdo inicial e adita novas razdes, juntando ainda os
documentos de fls. 73 a 76. Em sintese, alega ¢ contribuinte: a) a apuragao dos valores
no demonstrativo do auto nao estd bem explicita b) o Fisco considerou, no més de
abril/1993, o valor de CR$ 151.208,00 como lucro inflacionario realizado quando deveria
considerar apenas CR$ 2.848,00; c) o Fisco apurou uma diferenca de CR$ 600.551,00 no
lucro inflacionario em abril/1993, sem levar em consideragao a realizagdo de CR$
57.833,00 naquele més; d) o adicional do imposto de renda de maio/1993 foi declarado na

linha 02 do anexo 3, quando deveria sé-lo na linha 03; e) deveriam ter sido consideradas
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as realizagbes nos meses de maio a dezembro; f) a compensagéo de prejuizos fiscais
obedeceu a legislagdo aplicavel e g) os valores dos lucros inflacionarios diferidos em

margo e abril foram oferecidos a tributagdc mensalmente nos periodos seguintes.

Com a edi¢do da Portaria MF n° 466/2000 a DRJ/Ribeirao Preto passou a

jurisdicionar a DRF-Limeira e o processo foi remetido aquela unidade para julgamento.

A 32 Turma da DRJ/Ribeirdao Preto/SP (fls. 81/85) considerou o
langamento integralmente procedente, conforme fundamentagao resumida a seguir: a) os
ajustes permitidos na apuragdo do lucro real sdo estritamente agueles previstos na
legislagdo de regéncia; b) a exclusdo de parcelas inexistentes de lucro inflacionario
diferivel na apuragao do lucro real autoriza a exigéncia de oficio do imposto nao pago
acrescido dos encargos legais; ¢) a empresa ndo demonstrou o calculo de realizagao do
saldo de lucro inflacionario acumulado, pois nao preencheu o anexo 4, quadros 7 e 8,
onde deveriam ser demonstrados os percentuais de realizagéo do ativo; d) embora tenha
indicado valores nos meses de abril a dezembro de 1993, no anexo 2, quadro 4, linha 2,
tal indicagdo nao substitui a apuragdo do lucro inflacionario realizado nos periodos
fiscalizados; e e) ressalta que as alega¢des apresentadas na impugnagédo devem vir
acompanhadas das provas documentais, sob risco de impedir sua apreciagao pelo

julgador administrativo.

Inconformado, o contribuinte apresentou o recurso voluntario de fls. 896 a
99, no qual reitera os argumentos expendidos na inicial, ressaltandc que: a) na apuragao
dos valores tributaveis de abril e maio de 1993 ndo foi considerado o valor do lucro
inflacionario realizado; b) o saldo do lucro inflacionario diferido até abril foi integralmente
realizado nos meses sequintes de 1993 e nos meses iniciais de 1994; ¢) mantido o
langamento a Fazenda Nacional estara recebendo ¢ imposto em duplicidade e d) a falta
de clareza na autua¢do do Fisco, fato corroborado pela necessidade de realizagdo de

diligéncia, impediu o contribuinte de desenvolver sua defesa, com cerceamento do seu
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direito. Pede e espera o cancelamento da cobranga do credito tributario e o conseqiente
arquivamento do processo. Anexa copias de demonstrativos fiscais e de folhas do LALUR

(fls. 100/104).

Para admissao do recurso voluntario foi apresentada relagdo de bens para

2

arrolamento de fls. 93 a 95.

Este é o Relatorio.
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VOTO

Conselheiro JOSE CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA, Relator.

O recurso preenche os requisitos de admissibilidade e dele tomo

conhecimento.

Rejeito a preliminar, alegada pelo contribuinte, de cerceamento do direito
de defesa por falta de clareza na autuagao do Fisco, o que implicaria na nulidade do feito.
Entendo que os fatos estdo claramente descritos e comprovados nos autos, pelo que

deve ser rejeitada a preliminar de nulidade dos langamentos de oficio.

O contribuinte apurou e declarou a maior a porgdo diferivel do lucro
inflacionario nos periodos de margo/1993 e abril/1993, corretamente identificados no auto
de infragdo e que podem ser facilmente constatados na Declaragdo de Rendimentos -
DIRPJ/1994, pelo confronto dos valores constantes do Anexo 4, Quadro 06, linha 03, a fls.

37 do processo e aqueles constantes do Anexo 2, Quadro 04, linha 21, a fls. 46.

A redugéo, de oficio, do valor declarado para margo/1993 a titulo de lucro
real negativo (Anexo 2, Quadro 04, linha 47) implica na compensagéo indevida a titulo de
prejuizo fiscal para maio/1993 (Anexo 2, Quadro 04, linha 44). Correto, pois, o langamento

de oficio que reguiariza tal distorgao e recompde a obrigagao tributaria do contribuinte.

Todavia assiste razédo a recorrente quando afirma que declarou a maior o

valor do lucro inflacionario realizado nos periodos de abril a dezembro/1983 (Anexo 2,
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Quadro 04, linha 02, a fis. 46/49). Apenas o valor de janeiro/1994, constante do LALUR a
fls. 103, é que nao foi comprovado pelo contribuinte, ja que ndo consta dos autos copia da

declarac&o de rendimentos - DIRPJ/1995.

Nos periodos de junho a dezembro de 1993 o contribuinte declarou lucro
real negativo ou nulo, apds a compensagao dos valores negativos de periodos anteriores.
Isto significa que nao teve imposto a pagar nestes periodos, caso contrario ficaria
caracterizada a figura da postergagdo do pagamento do imposto devido. No caso dos
autos & correta a tributacédo direta nos periodos de ocorréncia das infragbes (margo, abril
e maio/1993), pois ndo ha como se compensar os prejuizos fiscais apurados em periodos

posteriores.

No entanto, devem ser recalculados os valores do lucro inflacionario
realizado em abril e maio/1993, de forma a se restabelecer o correto montante devido

nestes periodos.

Em resumo entendo que devam ser apurados seqllencialmente:
1) o percentual de realizagéo do ativo no LALUR em abril/1993 a fls. 104
(Cr$ 57.833.400,00 : Cr$ 582.413.586,77 = 9,93%),

2) o saldo correto do lucro inflacionario diferivel - LID em margo/1993 a fls.
37 (DIRPJ/1994, Anexo 4, Quadro 06, linha 03 = CR$ 306.271,00);

3) o saldo atualizado do lucro inflacionaric acumulado - LIA para
abril/1993 (CR$ 306.271,00 X 1,2731 = CR$ 389.913,00);

4) o valor correto do lucro inflacionario realizado - LIR em abril/1993
(9,93% X CR$ 389.913,00 = CR$ 38.718,00);
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5) o valor indevidamente declarado como LIR em abril/1993 a fls. 46 (CR$
57.833,00 - CR$ 38.718,00 = CR$ 19.115,00);

6) o saldo remanescente do LIA em abril/1993 apés a dedugdo do LIR
(CR$ 389.913,00 - CR$ 38.718,00 = CR$ 351.195,00);

7) o saldo atualizado do LIA para maio/1993 (CR$ 351.195,00 X 1,2874 =
CR$ 452.128,00);

8) o percentual de realizagio do ativo no LALUR em maio/1993 a fls. 104
(Cr$ 74.452.980,00 : Cr$ 1.448.493.516,50 = 5,14%);

9) o valor correto do lucro inflacionario realizado - LIR em maio/1993
(5,14% X CR$ 452.128,00 = CR$ 23.239,00);

10) o valor indevidamente declarado como LIR em maio/1983 a fls. 46
(CR$ 74.453,00 - CR$ 23.239,00 = CR$ 51.214,00).

Devem também ser efetuados os ajustes pertinentes no Sistema SAPLI.

Quanto a exigéncia do adicional esta bastante claro nos autos que o
contribuinte declarou o valor certo na linha errada, pelo que deve ser exonerado do

montante langado a este titulo.

De todo o exposto, voto, rejeitando a preliminar de nulidade da autuagao,
para, no mérito, DAR provimento parcial ao recurso, para excluir da tributagéo, nos
periodos de abril/1993 e maio/1993 os valores tributaveis de CR$ 19.115,00 e CR$
51.214,00 correspondentes ao valor declarado a maior g titulo de lucro inflacionario
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realizado, bem como deduzir do valor langado, no periodo de maio/1993, o montante de

339,87 UFIR indevidamente cobrado a titulo de adicional.

Eis como voto.

Sala das Sessbdes - DF, 14 de maio de 2003.

B U e B

SE CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA
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