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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
OITAVA CAMARA
Processo n° 10865.000782/2002-31
Recurson*® 149.791 Voluntério
Matéria IRPJ - EX.: 1997
Acérdiio n* 108-09.280
Sessfio de 30 DE MARCO DE 2007
Recorrente INVICTAR MAQUINAS PARA MADEIRAS LTDA.
Recorrida 1* TURMA/DRJ RIBEIRAO PRETOQ/SP

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica -
IRPJ

Exercicio: 1997
Ementa:
DECADENCIA

Decai em cinco anos o direito do fisco constituir os
créditos tributarios relativos ao IRPJ, CSLL, PIS e
COFINS, nos termos do artigo 150 § 4° do Cdédigo
Tributario Nacional.

Preliminar de decadéncia acolhida.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
INVICTAR MAQUINAS PARA MADEIRAS LTDA.

ACORDAM os Membros da OITAVA CAMARA do PRIMEIRO CONSELHO
DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, ACOLHER a preliminar de decadéncia
suscitada pelo recorrente, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente

julgado.
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DORI PADOWAN

Presiflente

KAREM JUREIDINI DIAS

Relatora

FORMALIZADOEM 7 5 MA! 2007

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Nelson Lésso Filtho, lvete
Malaquias Pessoa Monteiro, Margil Mourio Gil Nunes, Orlando José Gongalves Bueno, José
Carlos Teixeira da Fonseca e José Henrique Longo.
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Em 23.04.2002, foi lavrado Auto de Infrag#o contra a empresa Invicta Maquinas
para Madeira Ltda. com a conseqiiente formalizag@o do crédito tributario relativo ao Imposto
sobre a Renda da Pessoa Juridica — IRPJ (fl. 01 e 02) referente ao ano calendéario de 1996,
tendo por fundamento suposta realizagdo de lucro inflaciondrio em valor inferior ao limite

minimo obrigatério.

Devidamente intimada da lavratura do Auto de Infragdio em 06.05.2002, a
Interessada apresentou Impugnacdo (fl. 41 a 50) nos seguintes termos:

i)

i)

jii)

vi)

vii)

Que a autuagio fiscal nfio pode subsistir em razfio de nio existir o aludido
lucro inflacionario.

A Requerente informa a inexisténcia da disponibilidade do lucro objeto do
auto de infra¢fio e que tal valor decorreu de erro no preenchimento da
declaragdo.

O assunto foi objeto de outro processo administrativo, sob n°
10865.000804/00-75, requerendo a juntada do mesmo.

Que os documentos acostados no processo n° 10865.000804/00-75
demonstram de forma nitida que o valor atribuido como lucro
inflaciondrio foi informado na declaragdo de Imposto de Renda em
11.05.1992, referente ao ano-calendario de 1991.

Que o auto de infra¢do,constituindo a base do imposto os dados referentes
ao exercicio de 1997, apesar do diferimento, somente visa a ndo-aplicagéo
da decadéncia.

Que por se tratar de um imposto que se sujeita ao langamento por
homologag#o, ndo tendo o fisco se manifestado no periodo de 5 (cinco)
anos, ap6és o conhecimento do fato, decaiu seu direito em relagiio a
cobranga do tributo.

Que na declaragiio de imposto de renda do ano-calendédrio de 1991,
exercicio de 1992, constou no Anexo A, na conta saldo da conta de
corre¢do monetdria — diferenga IPC/BTNF um valor de Cr$
1.977.808.075,00 (um bilhdo, novecentos e setenta e sete milhdes,
oitocentos e oito mil e setenta e cinco cruzeiros reais), do qual atribuiu o
fisco como sendo resultado positivo das operagdes inerentes a apuragio do
lucro inflacionério.

A 1* Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Ribeirdo
Preto/SP, ao apreciar a Impugnacdo, houve por bem julgar procedente o langamento, mantendo
a autuagdo integralmente, em ac6érddo assim ementado:

’

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ

Ano-calenddrio: 1996
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Ementa: LUCRO INFLACIONARIO. REALIZACAO
OBRIGATORIA.

Adiciona-se ao lucro liquido do perfodo-base o lucro inflacionério
realizado, correspondente a parcela minima prevista na legislagao.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributirio
Ano-calendario: 1996
Ementa: LUCRO INFLACIONARIO. DIFERIDO. DECADENCIA.

O prazo de que dispde a Fazenda Publica para efetuar o langamento
somente passa a fluir a partir do momento em que surja a obrigagiio de
fazer, a qual inexiste enquanto a empresa utiliza-se da faculdade de
diferir a tributagio do lucro inflacienario,

LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. DECADENCIA.

Esta modalidade de langamento se da quande o contribuinte apura o
montante tributdvel e efetua o pagamento do tributo sem prévio exame
da autoridade administrativa. Na auséncia de pagamento nio ha que se
falar em homologaggo, restando o langamento de oficio, cujo prazo de
decadéncia conta-se com o art. 173, [ do CTN.

Lancamento Procedente™.

O contribuinte, intimado do teor do v. Acérdio em 15.12.2005 apresentou, em
16.01.2006, Recurso Voluntario (fl. 84 a 94) reiterando as razdes trazidas na Impugnag#o, nos

seguintes termos:

i)

O imposto cobrado resultaria de grave erro contabil, facilmente
comprovado nos documentos ja existentes nos autos, 0 que viria a imputar
efeitos de confisco ao tributo, provocando grave dano ao patrimdnio da
Recorrente,

Alega que ficou demonstrado que o tributo exigido pela SRF teve seu fato
gerador em 31.12.1991 ¢ estando ainda suyjeito ao langamento por
homologagio.

Assim, ndo tendo a Fazenda se manifestado no prazo de 5 (cinco) anos,
resta incontestivel o decurso do prazo decadencial.

Que a argumentagiio de que n3o houve a antecipagic de qualquer
pagamento ndo é valida, ocorrendo a decadéncia independetemente deste
fato.

Que ficou exaustivamente comprovado através do balango patrimonial e
das demonstragdes financeiras que a situagdo do ativo imobilizado e do
patriménio liquido da empresa jamais poderia ensejar a existéncia do
alegado lucro inflaciondrio.
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vi) Que por conta do proprio fisco foi criada no LALUR uma conta
denominada “saldo credor dif. IPC/BTFN corrigido™.

vii} Que ao verificar o LALUR a Recorrente verificou que em momento algum
existiu “saldo credor”, sendo tal conta denominada a partir de 1993 de
“lucro inflaciondrio diferido de periodos anteriores corrigido”,

E o Relatorio.
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Voto

Conselheira KAREM JUREIDINI DIAS, Relatora
Inicialmente, verifico questiio prejudicial ao julgamento do Recurso.

Muito embora o Recorrente tenha consignado em suas razdes recursais que,
ainda que a exigéncia do arrolamento de bens ou deposito de 30%da exigéncia fiscal tenha
constitucionalidade duvidosa, pois, sob sua 6tica, fere o principio do contraditério e da ampla
defesa, afirma ter anexado ao presente Recurso relagédo de bens e direitos necessarios 4 garantia
do presente recurso € ac seu conseqilente conhecimento.

Todavia, consoante se verifica nos autos, referido arrolamento de bens ndo
ocorre. De qualquer forma, merece ser conhecido o recurso jé que nfo ha que se falar em
exigéncia de crédito tributdrio, mas tfo somente em reduc¢@o do imposto de renda a compensar
ou a ser restituido.

Y Assim, conforme ja exposto, trata-se de crédito tributdrio relativo ao Imposto
sobre a Renda da Pessoa Juridica — IRPJ (fl. 01 e 02), referente ao ano-calenddrio de 1996,
tendo por fundamento suposta realizagdio de lucro inflaciondrio em valor inferior ao limite
minimo obrigatério.

Independentemente da discussdo acerca da legitimidade da cobranga,
considerando-se que a intimag3io desta ocorreu somente em 23.04.2002, e que o presente
langamento € referente ao ano de 1996, data inicial para a contagem do prazo decadencial, ja
que somente a partir desta data € que se tornou exigivel o crédito tributario, entendo que houve
a decadéncia do direito de langar os tributos devidos relativos ao aludido periodo de apuracio.

Isto porque, em se tratando de tributos sujeitos ao langamento por homologacio,
determina o artigo 150, § 4° do Cédigo Tributario Nacional que o prazo decadencial de
langamento ¢ de cinco anos a contar do fato gerador da obrigag#o, nos termos da redagdo que

segue:

“Art. 150. O langamento por homologa¢fio, que ocorre quanto aos
tributos cuja legislag@o atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o
pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa, opera-se
pelo ato em que a referida autoridade, tomando conhecimento da
atividade assim exercida pelo obrigado, expressamente a homologa.

(..)

§ 4°. Se a lei ndo fixar prazo a homologagio, sera ele de cinco anos, a
contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse prazo sem que a
Fazenda Publica se tenha pronunciado, considera-se homologado o
langamento e definitivamente extinto o crédito, salvo se comprovada a
ocorréncia de dolo, fraude ou simulag#o™.
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Assim, acolho a preliminar de decadéncia, alegada pela parte Recorrente, para
dar provimento ao presente recurso.

Sala das SessSes-DF, em 30 de margo de 2007.
M JU DIAS }
t
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