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PROCESSO N9 10865-000.836/87-12

MINISTERIO DA FAZENDA

MHP...

Recurso n2 92,168 -~ IRPJ - Exercicios de 1983 e 1984.

Recorrente MARTENTUK E COSTA I,TDA.
Recorrida : DELEGACIA PA RECEITA FEDERAL EM LIMEIRA (SP).

!
_Passivo Flctlcloi - A manutengdo no exigi
vel circulante de titulos compondo a con-
ta fornecedores, na data do encerramento’
do balan¢o devidamente quitados durante o
ano, legitima a presuncado de omissdo de
reCeita ‘ ‘
Prova Emprestada\ - A tributacao com base
emNamnwgaj do FISCO ESTADUAL, devidamente
justificada e quitada pelo contrlbulnte,
dd amparo, no caso de omissdo de receita,
a Lgual ex1gen01a pelo FISCO FEDERAL.

Juros e Correg¢ao Monetar ;ah - Sado exigi—

veis durante. o transcorrer do processo ad
mlnlstratlvo, com base na lei.

XV Decaden01a. - Trangcorrido gntre o ' fato

gerador da obrigacao tributaria e o langa
— mento mais de 5 (cinco) anos, segundo a
contagem do art. 173 do CTN, deve ser re-
conhecida.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por MARTENIUK E COSTA LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votoé, dar provimento,'
em parte, ao recurso, para excluir da tributacao a importancia de Cz$
970,88, no exercicio de 1983, nos termos do relatdrio e voto que pas-

sam a integrar o presente julgado.
Sala das Sessodes (DF), em 12 de abril de 1988.

V.v.




PRESIDENTE
'TFSK - RELATOR

— PROCURADOR DA FAZNEDA

VISTO EM NACIONAL

SESSAO DE: g 4 ABR 1988

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse
lheiros: CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, CRISTOVAO ANCHIETA DE
PAIVA, RAUL PIMENTEL, ARY TORIBIO,.: JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCK
MIN.e FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA.




SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSON? 10865-000.836/87-12

RECURSO No: 92.168

ACORDAON®: 101-77.666

RECORRENTE: MARTENIUK E COSTA LTDA.

RELATORIO
As fls. 78/95 apresenta a empresa MARTENIUK E COS
TA LTDA., recurso voluntdrio contra a decisfo de fls. 70/75,  que
houve por bem manter a exigéncia de passivo ficticio apurado nos
exercicios de 1983 e 1984 (f1..20), nestes termos:

Y

"Tendo em vista os procedimentos fiscais re-
ferentes ao imposto de renda realizado na em
presa identificada no anverso, conclui-se, fa
ce a infracdo aos artigos 157 .§ 1, 158 e 180
do Decreto 85.450/80, pela lavratura do pre-
sente auto de Infrag¢do. A transgressdo aos.
dispositivos acima mencionados deu-se pela
manutencgao de obrigag¢des jd pagas no passivo
e pela adulteracdo para menor em documentos'
de venda, configurando omissdo de receitas."

A acdo do FISCO teve por base autos de infracao
lavrados na esfera do imposto sobre circulacdo de mercadorias (fls.

3 e 4), cujos valores foram pagos sem impugnacdo (fl. 2).

A impugnagéo em seu socorro, contra o langamento,
levanta as seguintes questdes, que em seu entender seriam suficien-

tes para afastar a exigéncia tributaria:

a) gue a pretensdao do FISCO FEDERAL t3o sd se be-
seou em trabalho do FISCO ESTADUAL, este realizado de maneira imper

feita, a ser questionado pela forma prépria;
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b) que o artigo 157 do RIR/80 nao se aplicava ao

fato descrito como infrator;

c) que a alegacado de passivo ficticio, conflita-
va com o disposto no artigo 181 do RIR/80, pois que omissao de re-

ceita impunha o Onus probandi ao acusador;
d) que acdordaos administrativos a beneficiariam;

e) que as notas fiscais de sua emissdo de nes.
12.330 e 072, das séries B4 e B1, nos valores de Cr$ 94.137,00 e
349.336,00, referiam-se a devolugoes de mercadorias para a firma
Calcados s8ndalo S/A, o que nao podia significar omissdo de recei-

ta;

£) que a nota fiscal 15.543 de Cr$ 144.863,40, te
ve seu pagamento em 31.12.1981 e a nota fiscal fatura:'n? 12.643, no
valor de Cr$ 38.848,32, nao pago, foi lancad@ como receita em 31
de dezembro de 1983, sendo certo que sobre ele havia incidido a de
cadéncia do direito de lancar, pois referente a obrigacao de 30 de

setembro de 1980;

g) que o crédito da Bam Transportes Ltda., por
se referir a frete, ndo tinha influéncia na apuracao do lucro real;

h) que a pretensdo de recebimento do langamento
com correcdo monetdria era impossivel, pois revogada entre o perio
do de tempo decorrido com as edigles dos Dls. 2.284/86 e 2.323/87;

i) gue inexistia a figura do passivo ficticio nos
autos, juntando documentos e apresentando relagoes para comprovar'
que os valores tidos como c¢omponentes da conta de fornecedores,
exercicios referidos, haviam sido pagos dentro dos mesmos.

A fl. 69 se encontra a manifestacao do FISCO so-
bre a impugnag¢dao, rechagando-a, afirmando que a defesa se baseou'
no fato de terem sido os pagamentos dos valores apontados pelo FIS

CO ESTADUAL como passivo ficticio, feitos durante os anos,, sem preo

A,
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cupagao de descaracterizacao dos levantamentos, tendo sido a exi—
géncia inclusive paga. Assim, nao provado que os valores relaciona
dos como passivo ficticio ndo constavam dos balancos encerrados em
31.12.82 e 31.12.83, legitima a tributacao.

As fls. 61/66 se acha peticdo e comprovantes de
guias de pagamentos referente a acusacdao de vendas subfaturadas por
adulteracao e depdsito para garantia do restante do lancamento -

passivo ficticio.

As fls. 70/75, a decisdo recorrida nega razao a

entao Impugnante, assim se fundamentando:

a) que se a agao fiscal se apoiou em levantamen-—
to imperfeito do FISCO ESTADUAL, caberia ao contribuinte | demons-
trar o erro, ao invés de alegar que seria ele objeto de acdo pré-

pria, mesmo apds ter pago o reclamado;

b) gue a capitulacdo legal eleita estava em per-
feita sintonia com os fatos descritos nos autos, pois a omissao de
receita tinha como conseqliéncia registro irregular, nos termos do
previsto nos artigos 157 e 180 do RIR/80, fugindo ao que dos autos
consta a mencao do artigo 181 do mesmo diploma, como forma de for-

car as citagdes dos acdrdaos apontados, que nao se aplicam ao caso

¢). que o fato de ter a Impugnante pago nas datas
certas os seus compromissos nada representava para o caso em julga
mento, mas sim o de que, embora ja tendo-os liquidados, continua—
rem no final de cada ano base compondo a conta fornecedores, c
forme constatado e reiterado a fl. 69, esse o configurador do pas

sivo ficticio;

d) que o titulo de 1980, constante no balanco
de 1982, trazia para este ano o marco inicial do periodo decaden—

cial;

e) que a ndo incidéncia da correcdo monetaria,
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se periodo houve para tanto, este ocorreu entre 11.03.86 e 01.03.87%

uma vez que, pelo menos teoricamente, nele ndo houve infracao;

f) que o recolhimento de parte do lancamento, apds
impugnd-lo em seu todo, com o depdsito de parte, constituia mais

uma contradicdo, a justificar o lancamento.em seu todo.

g) que o artigo 180 do RIR/80, encerrava uma pre
suncao legal ndo destruida pela Impugnante, confirmada pelo paga-
mento do lancamento tributdrio realizado pelo FISCO ESTADUAL e par
te do impugnado; que a responsabilidade tributaria independia da
vontade do agente, nao havendo davida quanto o acerto da capitula-

cdo legal, suficiente para entdo ser mantida a exigéncia.

As fls. 78/96, em longo recurso, onde novos argu
mentos sdo trazidos, traduz a Recorrente o seu inconformismo com a
decisao recorrida, transcrevendo os textos dos artigos 157, 158,
180 e 728 do RIR/80, alegando em seu SOCOrro:

a) que o fato de haver pago o lancamento do FIS-

CO ESTADUAL ndo significava concorddncia com a exigéncia;

b) que para conclusdo de omissdao de receita era
imprescindivel tivesse feito o FISCO FEDERAL prova e contra-prova'

da omiss3o de receita;

c) que a informacao do FISCO na qual se baseou’a
decisdo, ficava aos Conselheiros encarregados de julgar o recurso-

voluntario e sua valoracao;

d) que os titulos correspondentes ao ano de 1980,
constantes do balango de 1982, por erro -ou omissao desde aquela
]

data, deveriam ter ele por marco inicial para efeito de contagem

do prazo de dedadéncia;

&) que ficou claro por ocasido da impugnagao re-

ferir-se ela somente a omissao de receita decorrente do passivo

ficticio, sendo intencdo do Srgdo julgador de primeira instancia '

s . v
. | | | @
®
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confundir os encarregados de julgar o recurso, nao havendo assim

de se falar em contradicao;

f) qué aos autos foram trazidos documentos capa-
zes de comprovar a incorrecao do lancamento, em que pese O pagamen
to perante o FISCO ESTADUAL;

g) que pela documentacdo juntada aos autos ficaram
demonstrados fque: 'in totum quanto ao exercicio de 1984 e em parte
quanto ao exercicio de 1983, os pagamentos (textualmente assim se

expressando, quanto aos fatos, por diversas vezes):

"Provar que as obrigagdes ou responsabilida-
des nao constavam dos balancos de 1982 e 1983
seria fazer chover no molhado, eis que elas,
embora pagas.e por erro ou lapso, nao foram
baixadas na escrituracao contabil. Acontecey,
isto sim, falha de escrituracdao ou lancamen-—
to, porém, nunca, jamais emissdo de receitas
(fls. 85);

A recorrente minando a base de apoio do Fis-
co Federal (j& que ele fez coro com o Fisco
Estadual), repete e afirma que estd promoven
do contra a Fazenda do Estado de Sao Paulo
acdo de repeticado de indébito, ndo s peorque
ele se baseia em simples presuncao (como es-
ta fazendo a fiscalizac¢ao federal), como tam
bém a jurisprudéncia dos Tribunais Estaduais
... (fls. 90);

Em anexo, a recorrente junta outros documen-—
tos que vém comprovar que as obrigacdes pa-
gas, mas constante do passivo apurado em de-
zembro de 1982, foram objetos de lancamento'
contdbil. Com mais esta documentacdo, a re-
corrente justifica, e prova, a quase totali-
dade do valor que o fisco federal tomou "em-
prestado" do fisco estadual por entender, por
um simples engano, existir "passivo @ ficti-
cio", resultando em omissao de receitas (fl.
93);

h) que a pretensdo a correcao monetaria#€ fu
ros, quando suspensa por disposicao leghkl
(CTN. art. 151) a-exigibilidade do crédito tri
butario & uma ilegalidade, sendo certo  que
por forca do disposto no D.L. 2.284/86, de
28.02.86, até 05.03.87, gquando da edicdo do
D.L. 2.323/87, sequer aquela existia, pelo
gue nao podia ser cobrada."

£ o relatdrio. /27
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voTo
Conselheiro CELSO ALVES FEITOSA, Relator:

O recurso & tempestivo, pelo que deve ser aprecia
do. A agado fiscal teve inicio com a intimacdo de fl..1, pedindo com
provacao dos saldos das contas fornecedores, outras contas e finan-
ciamentos a curto prazo, constantes dos balangos encerrados em 31 de
dezembro de 1982 e 31 de dezembro de 1983, conforme preenchimento a
ser feito em modelo anexo. Nos autos ndo sao encontrados preenchi—
dos os graficos referidos, mas tdo sd autos de infracdo e fichas de
conclusao da fiscalizacdo estadual, com relacao de titulos, notas e
valores de subfaturamento por adulteracdo de notas fiscais de sal-—
das, o que resultou na tributacdo do ICM a titulo de passivo ficti-
cio, por falta de comprovacao de que, as obrigag¢Oes constantes de
fls. 9 e 12 (base 1982 e 1983), nao estivessem efetivamente liquida
das nas épocas. Reclamou ainda por diferenca de vendas, conseqlién—
cia de subfaturamento gn:adulteragéo de notas, confessado as fls.
15/16. Tao s6 nestes elementos se baseou o FISCO FEDERAL para tribu
tar, exigindo imposto de renda e PIS (fl. 20), sendo certo que a
multa aplicada para a adulteracdo foi de 150%, contra 50% para o
passivo ficticio. A tributacaocom multa agravada foi paga, restando

r . - - .
0 passivo ficticio.

Em que pese o esforgo da Recorrente, entendo que
sé em parte merece provimento o seu recurso, pois & pacifico o en-
tendimento de gue o lancamento a titulo de omissao de receita apura
da pelo FISCO ESTADUAL & elemento suficiente para se presumir igual
situacdo perante o FISCO FEDERAIL na drea do IMPOSTO SOBRE A RENDA,
ainda mais quando paga o contribuinte, para aquele, o lancamento, co
mo ocorreu no presente caso. Contudo, em que pese o pagamento, algu

mas provas fez a Recorrente, suficiente para demonstrar que parcelas

do total apurado devem ser excluidas da exigé@ncia, pelas seguint

razdes em 1982 (base), exercicio de 1983:

I) Duplicata Abel Bolsas e Cintos Ltda. de numdro
12.643 no valor de Cr$ 38.848,32 (f£1. 60) de
08.09.1980, em razdo de alcancada, por ocasido
do lancamento=27.08.87, pela decadéncia do di-

/7.
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reito e ainda pelo fato de ter alegado a Re-
corrente o oferecimento do valor a tributacgao
em 31.12.83, no livro Diario n® 10, lancamen-
to 337, o que nao foi contrariado pelo FISCO

por ocasido de sua manifestacao;

ITI) nota fiscal n? 245.569 da Alpargatas Nordeste
S/A, lancada em duplicata, conforme demonstra
cao de fls. 105/i07. Esse titulo tem o wvalor
de Cr$ 86.803,20;

III) Notas fiscais n®s. 12.330 e 072 de emissdo da
Recorrente (fls. 28 e 29), que nao constituiam
obrigacao a pagar, pois representavam devolu-
coes de produtos adquiridos e recebidos com
defeitos. Os valores importam em Cr$ 94.13700
e 349.336,00;

IV) duplicata n® 027.550 de Calgados Ruthi Ltda.,
no valor de Cr$ 401.760,00, uma vez que lanca
do em duplicata, conforme comprovante de fls.
101/104.

O tratamento = - dispensado aos lancamentos ex—
cluidos tém conotacado especialyem face dos documentos juntados aos
autos. A prova disso & que nao entendo excluivel a nota fiscal de
n? 63.325 da Reichert Calcados S/A, fls. 99/100, que embora alega-
do como fruto de langamento em duplicata, restou.incomproVado,pois

sequer coincidente os valores com os langamentos.

Quanto ao mais, deve prevalecer o lancamento -
jeto do Recurso Voluntario, pois o prdprio contribuinte reconhec
ter baixado durante os anos base de 1982 e 1983, os titulos rela—
cionados como componentes do passivo (fornecedores) no final de ca
da ano. Dentre os inGmeros pronunciamentos da Recorrente nos autos,

destaco .. o segquinte, para espancar qualquer ddvida:

&
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"Provar que as obrigacdOes ou responsabilida-
des ndo constavam dos balancos de 1982 e 1983
seria fazer chover no molhado, eis que elas,
embora pagas e por erro ou lapso, nao foram
baixadas na escrituracdo contabil, Aconteceu,
isto sim, falha de escrituracao ou lancamen-
to, porém, nunca, jamais omissadao de receitas
(£1. 85)."

Assim sendo, quando efetivamente provado que a
manuten¢do do titulo apontado pelo FISCO ESTADUAL se devep.a erro,
sou pela exclusao da tributacdao. Os demais, confessadamenﬁe baixa-
dos durante os periodos base sem qualquer justificativa especial,'

faz presumir omissao de receita, ao amparo do artigo 180 do RIR/80.

Procura a Recorrente, se referindo ao artigo 181
do RIR/80, ao invés de enfrentar o disposto no artigo 180 do mesmo
diploma, confundir, para poder aplicar ao caso jurisprudéncia admi-
nistrativa que ndo agampars nao merecendo por isso maiores divaga—

coes.

Nao socorre a Recorrente ainda, a afirmacéo de
que o titulo da empresa Bam Transportes, por ndo representar opera
cado de compra de produtos objeto de seu comércio, nao poderia ser
arrolado como capaz de compor o passivo ficticio, isto porque mes
~ mo sendo custo de transporte, representava obrigacao da empres

A pretensdo no sentido de que nao incidiria so-
bre o débito ndo pago juros e correcdo monetaria, porquanto suspen
sas as suas ‘exigibilidades enquanto ndao julgados administrativamente'
a impugnacdo e recurso, nao encontra amparo legal, em face do que
estabelecem os artigos 704, 705 e 726 do RIR/80, além de ser maté-
ria pacifica também perante este Colegiado, como visto no Acdbrdao’
n? 01-0.186 da CSRF.

Quanto a extinc¢ao da correcdo monetaria pelo De-
creto-lei 2.284/86 e sua recriacado pelo Dec.-lei 2.323/87, entendo
que isto nao ocorreu, com base no estabelecido nos artigos 69 e 79

7).

daquele.
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A Recorrente desde o primeiro momento gue se in-
surgiu contra o0 lancamento em julgamento, afirmou estar providen-—
ciando através de acao propria, demonstracdo de nada ter sido devi
do ao FISCO ESTADUAL, embora tendo pago a exigéncia tributaria. Pas
sados mais de 6 (seis) meses, nada foi juntado aos autos, o que le

va a concluir ser a afirmagao vazia de seriedade.

Os acordaos citados pela Recorrente nao se lhe
aplicam, sendo que muitos deles traduzem decisOes comprovando ter

sido correta a acao fiscal, como se vé a fl. 85.

Em razao do que foi exposto, dou provimento par-
cial ao recurso, para excluir da base de calculo do ano base de
1982, exercicio de 1983, os valores de Cr$ 38.848,32; 86.803,20;
94.137,00; 349.336,00;e 401.760,00, totalizando a importancia de
Cr$ 970.884,52 ou Cz$ 970,88.
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