MINISTERIO DA FAZENDA
¢ PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
" TERCEIRA CAMARA

Processo n° : 10865.000962/00-16
Recurso n° : 145.020

Matéria : IRPJ - Ex(s): 1996 )

Recorrente : KONE INDUSTRIA DE MAQUINAS LTDA.
Recorrida : 52 TURMA/DRJ-RIBEIRAQ PRETO/SP
Sesséo de : 29 de margo de 2007

Acdrddo n° :103-22.947

IRPJ - PREJUIZOS FISCAIS - RETIFICACAO - A retificagao de
prejuizos fiscais sO & possivel mediante prova inequivoca de erro em
sua formagao.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por KONE INDUSTRIA DE MAQUINAS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

ALEXANDR B RBOSA JAGUARIBE

RELATOR

FORMALIZADO EM: 2 7 ABR 2007

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: ALOYSIO JOSE
PERCINIO DA SILVA, MARCIO MACHADO CALDEIRA, FLAVIO FRANCO CORREA,
ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO, LEONARDO DE _ANDRADE COUTO e PAULO
JACINTO DO NASCIMENTO.
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Recurso n° :145.020 )
Recorrente  : KONE INDUSTRIA DE MAQUINAS LTDA.

RELATORIO

Contra a recorrente foi lavrado Auto de Infragdo (fls. 02/05), para
reducdo de prejuizo fiscal por exclusao indevida da base de calculo do Lucro Real, ano-
calendario 1995, com suporte no RIR/94, arts. 193, 196, |, e 197, paragrafo unico.

Segundo o termo de constatagdo fiscal (fls. 38/40), a interessada
escriturou diferengas de corre¢do monetdria relativas ac “Plano Verdo” e “Plano Real”,

sem suporte na legislagdo ou em medida judicial.

Intimada em 08/08/2000, a interessada, apresentou impugnagdo de fls.
43/60, em 04/09/2000, alegando, em sintese.

Erro na atualiza¢do e somatérios dos prejuizos fiscais acumulados em
1994, pois o correto seria R$ 2.642,039,98, enquanto o fiscal utilizou o valor de R$
2.572.883,37, conforme demonstrativo a fl. 46.

Com base nas Leis n° 6.404, de 1976, art. 185, e n° 7.799, art. 3°,
incorporada no RIR/94, art. 395, o correto valor da OTNF de convers&o para BTNF, em
15/01/1989, deveria ser de NCZ$ 10,51 e ndo de NCZ$ 6,92, como determinado pelas

autoridades fiscais.

A utilizacdo de um indice menor de corregéo levaria a tributagdo de

parcela que ndo constitui acréscimo patrimonial, ferindo a disposigdo do art. 43 do CTN.

Em seu favor citou jurisprudéncia do STJ e dos CC (fl. 50).
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Com os mesmos fundamentos defende a utilizagdo de indice majorado
em relagdo ao valor determinado pelo art. 38 da Lei n® 8.880, de 1994, que resultou em
diferenca de 42,76%.

Finalmente, com base em jurisprudéncia judicial, defende a
inconstitucionalidade de expurgos inflacionérios, afirmando que os mesmos contrariam
as disposigoes do CTN e a legislagao ordinaria.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Ribeirdo Preto,
considerou o langamento procedente, tendo ementado a sua decisdo na forma abaixo

transcrita.

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ

Ano-calendario: 1995

Ementa: PREJUIZOS FISCAIS. RETIFICAGAO.

A retificagdo de prejuizos fiscais s6 é possivel mediante prova de sua
formagao.

ARGUIGOES DE INCONSTITUCIONALIDADE.

Argliicdes de inconstitucionalidade refogem & competéncia da instancia
administrativa, salvo se j& houver decisdo do Supremo Tribunal Federal
declarando a inconstitucionalidade da lei ou ato normativo, hipotese em que
compete A autoridade julgadora afastar a sua aplicagao.

Langamento Procedente.”

Irresignada com o desfecho do julgamento de primeiro grau, manejou o
Recurso Ordinario, onde, em sintese, repete os mesmos argumentos aduzidos em sua

impugnagao.

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro ALEXANDRE BARBOSA JAGUARIBE - Relator

O recurso € tempestivo € preenche as demais condigdes para a sua

admissibilidade.

A recorrente discorre contra a corre¢do monetaria estatuida pela Lei n°

7.799, de 10 de julho de 1989, chamada de “Plano Verdo” e da Lei n°® 8.880, de 1994,
chamada de “Piano Real".

N3o ha reparos a fazer na decisdo recorrida.

A Lei n® 7.799/89, tem a seguinte dicgéo:

“Art. 1° Fica instituido o BTN Fiscal, como referencial de indexagao de tributos
e contribuigbes de competéncia da Uniao.

().

Art. 3° A corregdo monetaria das demonstragbes financeiras tem por objefivo
expressar, em valores reais, os elementos patrimoniais e a base de calculo do
imposto de renda de cada periodo-base .

Paragrafo unico. N&o sera admitido & pessoa juridica utilizar procedimentos de
corregdo _monetaria das_demonsitracdes financeiras que descaracterizem os
seus resultados, com a finalidade de reduzir a base de calculo do imposto ou

de postergar 0 seu pagamento.
{...).

Art. 10. A corregdo monetédria das demonstragbes financeiras (art. 4°, inciso 1)
sera procedida com base na variagdo didria do valor do BTN Fiscal, ou de
outro indice que vier a ser legalmente adotado.

(..).

Art. 29. A corregdo monetaria de que lrata esta Lei sera efetuada a partir do
balango levantado em 31 de dezembro de 1988.

Arl. 30. Para efeito da conversdo em numero de BTN, os saldos das contas
sujeitas a corre¢do monetaria, existentes em 31 de janeiro de 1989, serdo
atualizados monetariamente tomando-se pot\base o valor da OTN de NCz$
6,92.
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§ 1° Os saldos das contas sujeitas & correcdo monetaria, atualizados na
forma deste artigo, serdo convertidos em numero de BTN mediante a sua
divisdo pelo valor do BTN de NCz$ 1,00, (Destaques da transcri¢ao).

Dos dispositivos citados, ressalta a vedagio expressa, estabelecida no
paragrafo Unico do art. 3°, quanto a utilizagdo de outrg indice, diferente do estabelecido
na Lei, para redugao ou postergagdo da base de calculo do imposto.

Portanto, a utilizagdo de qualquer outro tipo de indice, que busque a
reducado de tributo ficou vedada, o que é o caso da exigéncia em questdo. No caso, a
recorrente utilizou um indice de corregdo monetaria diferente do estabelecido pelo art.
30, para apurar o valor de redugdo da base de célculo do imposto em 1995, o qual foi

glosado na agao fiscal.

A justificaticar o seu procedimento, assaca contra a validade dos
dispositivos da Lei n® 7.799, basicamente, a forma de céalculo de atualizagdo do valor do

indice de corregac em janeiro de 1989.

No mesmo sentido, contra a corregao monetaria prevista na Lei n® 8.880

de 27 de maio de 1994, chamada de “"Plano Real’, transcrito a seguir:

“Art. 38. O cdlculo dos indices de corregcdo monetéaria, no més em que se
verificar a emissdo do Real de que frata o art. 3° desla lei, bem como no més
subseqiiente, tomara por base precos em Real, o equivalente em URV dos
pregos em cruzeiros reais, e os pregos nominados ou convertidos em URV
dos meses imediatamente anteriores, segundo critérios estabelecidos em lei.

Parégrafo Unico. Observado o disposto no parégrafo tnico do art. 7°, _é nula
de pleno direito e ndo surtird nenhum efeito a aplicacdo de indice, para fins de
correc30 _monetdria, calculado de forma diferente da estabelecida no caput
deste artigo. (Destaques da transcrigdo).

Igualmente ao que é visto no na legislagdo anterior, o paragrafo Unico,
do art. 38, veda, expressamente, a utilizagdo de qualquer outro indice de corregdo
diferente daquele estabelecido pela Lei. A recorrente pretende o reconhecimento de
indice de corre¢ao que implica na redugdo da base de Galculo do imposto.
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Requer, tanto no que diz respeito a Lei n° 7.799/89, quanto a Lei n°
8.880/1994, a arglicdo de nulidade de dispositivo legal, regularmente inserido no

contexto normativo do pais.

A matéria ndo comporta maiores digressées, uma vez que ja se

encontra sumulada por este E. Primeiro Conselho, via da Sumula n° 2,

“O Primeiro Conselho de Contribuintes ndo é competente para se pronunciar
sobre a inconstitucionalidade de lei tributdria.”

Quanto a diferenga de saldo de prejuizos acumulados a compensar, &
bom notar que ela é resultante dos valores informados pelo contribuinte em suas
declaragdes de rendimentos e que constam nos sistemas de controle da SRF.

Assim, se o contribuinte discorda dos valores por ele mesmo
infformados, devera fundamentar o seu pedido com documentos habeis a comprovar o
historico da evolugado do estoque de prejuizos, apontando as eventuais inconsisténcias
nos dados antes informados 4@ SRF, mediante apresentagdo de documentagdo que
demonstre inequivocamente a sua formag3o ao longo do tempo.

No caso presente, o contribuinte simplesmente alegou de forma
genérica, a diferenga, apresentando folhas atualizadas (de 1995) dos prejuizos
anteriores, conforme documentos de fs. 12/14, insuficientes, a toda evidéncia, para

infirmar o valor utilizado pela fiscalizagao.

CONCLUSAO
Diante do exposteo, vo sentido de negar provimento ac recurso.

Sala de Sessdes - D 2@ de margo de 2007

ALEXANDRE BA SA JAGUARIBE
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