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ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PI1S/PASEP
Periodo de apuracfio: 31/12/1991 a 30/11/1995

COMPENSACAO\ IMPOSSIBILIDADE. ACAO JUDICIAL SEM
TRANSITO EM JULGADO.

E vedada a compensagiic mediante o aproveitamento de tributo, objeto de
contestacfio judicial pelo sujeito passivo, antes do tr@nsito em julgado da
respectiva decisfio judicial.

Recurso Voluntdrio Negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso, nos termos do voto do relator.

Walber José da Sitva - Presidente e Relator

EDITADO EM: 25/08/2010

Participaram da sessfo de julgamento os conselheiros: Walber José da Silva,

fosé Antonio Francisco, Alan Fialho Gandra, Andréa Medrado Darze, Alexandre Gomes e
Gileno Gurjao Barreto

Relatorio



Entre os dias 30/09/2003 e 24/08/2004, a empresa COMERCIAL BIONDOE
BRITO LTDA, ja qualificada nos autos, apresentou as Declatagdes de Compensagio - Dcomp
de f1. 02/27, compensando supostos créditos de PIS com débitos de PIS, Cofins, IRPJ e CSLL.

Nas referidas Dcomp a empresa informa que os créditos de PIS foram
reconhecidos pelo Poder Judiciario através do Mandado de Seguranga n® 1999 .61.09.001493-2.
sem informar a data do transito em julgado.

Comprovado que nao ocorreu o trdnsito em julgado da decisdo judicial
exarada na ac¢fio judicial informada nas Dcomp, o Delegado da DRF em Limeira - SP ndo
homologou as Declaracées de Compensagdo, nos termos do Despacho Decisério de fis.
200/211.

Ciente desta decisfio, a recotrente ingressout com manifestacio de
inconformidade, cujos argumentos estio sintetizados no relatério do acérdfio recorrido, que
leio em sessdo.

A |* Turma da DRJ em Ribeirio Preto - SP indeferiu a solicitagio da
recorrente, nos termos do Acdrdio n® 14-22.199, de 09/02/2009 - {1s. 239/24 1.

A recorrente tomou ciéncia da decisiio de primeira instincia no dia
25/04/2009, conforme AR de fl. 243, e, discordando da mesma. impetrou, no dia 21/35/2009, o
recurso voluntario de fls. 244/254, no qual reprisa os argumentos da manifestagdo de
inconformidade, defendendo a regularidade da compensagio declarada, a desnecessidade do
fransito em julgado do mandado de seguranca e a inaplicabilidade do artigo 170-A do CTN.

Na forma regimental, o processo foi distribuido a este Consetheiro.

Voto

Conselheiro Walber José da Silva - Relator

O recwrso voluntario € tempestivo e atende aos demais requisitos legais,
razdo pela qual dele conhego.

Como relatado, a recorrente apresentou, a partir de 30/09/2003, Dcomp
declarando a compensacio de créditos de PIS reconhecido em acdo judicial com débitos de
PIS, Cofins IRPJ e CSLL.

Néo tendo havido o trdnsito em julgado da acfo judicial, cuja decisio de
primeira instancia autorizava a compensagfio apos o trdnsito em julgado da acfio, a DRF ndo
reconheceu o direito creditério da interessada e ndo homologou as compensagdes declaradas.

Apreciando a manifestac@io de inconformidade da interessada, a DRI manteve
a decisdo da DRF, acrescentando que a decis@io de primeira instncia fora reformada, em 2008,
para negar a seguranga.
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No recurso voluntario a empresa defende a regularidade da compensagio
declarada, a desnecessidade do trnsito em julgado do mandado de seguranga para efetuar a
compensacio em tela e a inaplicabilidade do artigo 170-A do CTN.

A compensagdo de débitos tributirio somente ¢ possivel ante a existéncia de
credito tiquido e certo em favor do sujeito passivo (art. 170 do CTN).

No caso dos autos, o crédito utilizado na compensaciio efetuada pela
recorrente estd sende discutide em mandado de seguranga, bem como o momento de sua
utilizag@io (antes ou depois do trdnsito em julgado da agéio) o que afasta a apreciagfio desta
matéria pelo CARF, nos termos da Stimula CARF n® 1, abaixo reproduzida.

Importa rentncia as instdncias administrativas a propositura
pelo sujeiro passivo de agdo judicial por qualguer modalidade
processual, antes on depois do langamento de oficio, com o
mesmo objeto do processo administrative, sendo cabivel apenas
a apreciagdo, pelo orgdo de julgamento administrativo, de
martdria distinta do constante do processe judicial

Pottanto, nfo hd crédito da corrente passivel de compensagfio, sendo
irreparavel a decisdo recorrida que ndio homologou as compensagdes declaradas a RFB.

Também néio hd que se falar inaplicabilidade do art. 170-A, a uma porque a
sentenga proferida no mandado de seguranga determina expressamente que a compensagdo seja
efetuada apds o transito em julgado e a duas porque as compensagdes foram efetuadas ¢
declaradas apds a edigio da Lei Complementar n® 104/2001.

No mais, com fulcro no art, 50, § 1° da Lei n® 9Y784/E999', adoto e ratifico
os fundamentos do acordiio de primeira instdncia.

Por tais razdes, voto no sentido de negar provimento ao recurso voluntdrio,

Walber José da Silva

" Art 50 Os atos administrativos devesfio ser motivados, com indicagio dos fatos ¢ dos fundamentos juridicos, quande:

§ 1" A moetivagiio deve ser explicita, elara e congruente, podendo consistir em declaragio de concorddncia com fundamentos de
anteriores parceeres. informagdes. decisdes ou propostas, que, neste caso, serio parte integranie do ato



