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CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA. IMPROCEDENCIA.

Constatado que as infragdes apuradas foram adequadamente descritas nas
pegas acusatorias e no correspondente Termo de Verificagdo Fiscal, € que o
contribuinte demonstra ter perfeita compreensdo dos fatos exercendo
plenamente o seu direito de defesa, ndo ha que se falar em nulidade do
langamento por suposto cerceamento do direito de defesa.

DECADENCIA.

O imposto de renda pessoa fisica € tributo sujeito ao regime de langamento
por homologagdo, cujo prazo decadencial para a constitui¢io de créditos
tributdrios é de cinco anos, contados da ocorréncia do fato gerador, nos
termos do artigo 150, § 4°, do CTN, que ocorre em 31 de dezembro de cada
ano, por se tratar de fato gerador complexivo anual.

SIGILO BANCARIO.

Havendo procedimento administrativo instaurado a prestagdo por parte das
instituigdes financeiras, de informagdes solicitadas pelos orgdos fiscais
tributarios do Ministério da Fazenda, ndo constitui quebra do sigilo bancario,
mas mera transferéncia de dados protegidos pelo sigilo bancario as
autoridades obrigadas a manté-los.

APLICACAO RETROATIVA DA LE] COMPLEMENTAR N° 105/2001 E
LEI N°. 10.174/2001. UTILIZACAO DAS INFORMACOES RELATIVAS
A CPMF.

Ndo ¢ nulo o lancamento em que se aplica retroativamente a Lei
Complementar n° 105/2001, ja que se trata do estabelecimento de novos
critérios de apuracdo e processos de fiscalizagdo que ampliam os poderes de
investigagdo das autoridades administrativas. O art. 11, § 32, da Lei n®
9.311/1996, com a redacdo dada pela Lei n® 10.174/2001, que autoriza 0 uso
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de informagdes da CPMF para a constitui¢do do crédito tributario de outros
tributos, aplica-se retroativamente. (Simula CARF n° 35)

OMISSAO _DE RENDIMENTOS. DEPOSITOS BANCARIOS DE
ORIGEM NAO COMPROVADA.

Caracterizam-se como omissdo de rendimentos os valores creditados em
conta de depdsito ou de investimento mantida junto a instituigdo financeira,
em relagdo aos quais o titular, pessoa fisica, regularmente intimado, ndo
comprove, mediante documentagdio habil ¢ idonea, a origem dos recursos
utilizados nessas operagdes.

INVERSAO DO ONUS DA PROVA.

Tratando-se de uma presungio legal de omissdo de rendimentos, a autoridade
langadora exime-se de provar no caso concreto a sua ocorréncia, transferindo
o onus da prova ao contribuinte. Somente a apresentagdo de provas hébeis e
iddéneas pode refutar a presungéo legal regularmente estabelecida. Portanto,
ndo ¢ nulo o langamento que inverte o dnus da prova.

SELIC.

A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratorios incidentes sobre débitos
tributdrios administrados pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no
periodo de inadimpléncia, & taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e Custodia - SELIC para titulos federais. (Simula CARF n? 4)

Preliminares rejeitadas.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam o membrgs, do Colegiado, por unanimidade de votos, rejeitar as

preliminares e, no mérito, negar pr to ao regurso, nos termos do voto do Relator.

cisco Assis de Oliveira JUnior - Presidente

&5

Edua ao
Ry

# eu Farah - Relator

Al 010

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros: Pedro Paulo Pereira

Barbosa, Rayana Alves de Oliveira Franga, Eduardo Tadeu Farah, Janaina Mesquita Lourengo
de Souza, Moisés Giacomelli Nunes da Silva e Francisco Assis de Oliveira Jnior (Presidente).
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Relatorio

Wagner Eraldo de Souza recorre a este Conselho contra a decis@o de primeira
instancia proferida pela 3% Turma da DRJ de Sdo Paulo/SP 1I, pleiteando sua reforma, nos
termos do Recurso Voluntério de fls. 1037 a 1075.

Trata-se de exigéncia de Imposto de Renda Pessoa Fisica - IRPF (fls. 08/28),
no montante de R$ 2.927.313,20, sendo R$ 1.098.398,01 de imposto, R$ 1.235.697,75 de
multa de oficio de 112,50% e R$ 593.217,44 de juros de mora, calculados até 30/09/2004.

A infracdo apurada pela fiscalizagdo foi de omiss@o de rendimentos
caracterizada por depdsitos bancdrios com origem ndo comprovada, nos anos de 1999 a 2002,
conforme Termo de Verificagdo e Constatagdo de fls. 13/22. '

Inconformado, o autuado apresenta Impugnagio (fls. 940/975), alegando, em
sintese: :

a) nulidade do lancamento por auséncia de motivagdo, pois as cautelas
impostas pelo Decreto n® 3.724, de 2001, ao regulamentar o acesso as informagdes financeiras
protegidas por sigilo bancério, ndo foram observadas pela autoridade langadora;

b) que ndo foi cientificado previamente para se manifestar em relagdo a
constituicdo do crédito tributario com suporte em informagdes bancérias constantes dos autos;

C) “... se nos termos do artigo 42 da Lei 9.430/96, ocorreu a presun¢do legal
do suporte ao langamento tributdrio, logo é o fato indiciario (existéncia de depésito bancario
do contribuinte regularmente intimado e ndo comprovado) a base imponivel, onde a auséncia
de intimacdo prévia & sua constitui¢do macula de vicio insandvel todo o procedimento fiscal.
Neste sentido, a prevalecer a regra imposta, estar-se-ia invertendo o dnus da prova, pois o
suposto fato indice originou de fonte exclusiva da fiscalizagdo, ndo cabendo a esta Autoridade
impor ao Impugnante o énus da prova em contrdrio.”;

d) o relatorio fiscal consigna os fatos geradores de forma globalizada e

mensal, sem descrever a origem de cada crédito individualizadamente, sendo desconhecidas as
bases imponiveis, sua natureza, sua origem ¢ a sua forma de elei¢do, impedindo, portanto, o
exercicio regular do direito de defesa. Logo, o procedimento é contrario a lei de regéncia, no
caso, o art. 42 da Lei n° 9.430, de 1996;

e) o art. 6° da Lei Complementar n° 105, de 10 de janeiro de 2001,
regulamentado pelo Decreto n® 3.724, de 2001, ao autorizar a autoridade fiscal a requisitar
informagdes acerca da movimentagdo financeira do contribuinte, independentemente de
permissdo judicial, macula o principio constitucional do sigilo de dados e de informagdes
confidenciais. Ademais, a Lei n° 10.174, de 2001 ndo pode retroagir;

f) “A composigdo da base imponivel encontra-se eivada de nulidades, tendo
a Autoridade Lan¢adora partido do principio de que sua composi¢do seja determinada pelo

montante anual, como se depreende da descri¢do consignada no relatério fiscal, apesar de_ A,
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arrolada mensalmente, contudo a apuragdo final ocorreu na totalizagdo dos pseudos
rendimentos, com a agravante de ignorar todas as varidveis de rendas oriundas das atividades
de movimentagdo bancdria via créditos decorrentes de lucros, alienagbes e outras fontes
disponibilizadas em suas declaragbes anuais de ajuste da apuragdo do imposto de renda
pessoa fisica nos exercicios contemplados na agdo fiscal.”;’

g) o procedimento anual de apuragdo fere os principios e determinagdes
contidas na Lei n°® 7.713, de 1988, pois a forma de apuragio do imposto de renda ¢ mensal;

h) depdsito bancario ndo pode ter a presungdo de renda, com base na
apuragdo da CPMF, onde explicitamente o § 3° do artigo 11 da Lei n°® 9.311, de 1996, em

consonancia com o Cddigo Tributério Nacional — CTN impedia sua utilizagio para outras
finalidades;

1) a majoracdo da multa aplicada nfo corresponde aos fatos narrados. As
informag@es disponiveis foram apresentadas a contento. Assim, a penalidade imposta possui
carater fundamentalmente confiscatério e fere o principio da capacidade contributiva;

j) éilegitima a cobranga de juros com base na taxa Selic.

A 3% Turma da DRJ — Sdo Paulo/SP II julgou parcialmente procedente o
langamento, reduzindo a multa de oficio a 75%,; conforme se extrai das ementas abaixo
transcritas:

SIGILO BANCARIO

E equivocada a alegacio de quebra indevida do sigilo bancario,
quando as Requisicées de Movimentagdo Financeira foram
feitas em face da negativa do sujeito passivo em atender ds
intimagdes fiscais, tendo a fiscalizacdo observado as normas
regulamentadoras da matéria.

LANGAMENTO COM BASE EM DEPOSITOS BANCARIOS.
FATOS GERADORES A PARTIR DE 01/01/1997

A Lei n° 9430/96, vigente a partir de 01/01/1997, estabeleceu, em
seu artigo 42, uma presun¢do legal de omissdo de rendimentos
que autoriza o langcamento do imposto correspondente quando o
titular da comta bancdria ndo comprovar, mediante
documentacdo hdbil e idénea, a origem dos valores depositados
em sua conta de depdsito ou investimento.

IRPF - LANCAMENTO COM BASE EM DEPOSITOS
BANCARIOS - FATO GERADOR

Embora apurado mensalmente, o fato gerador do Imposto de
Renda lang¢ado com base em depdsitos bancdrios de origem nio
comprovada é anual, completando-se em 31 de dezembro de
cada ano. Correto o langamento que decompbe mensalmente a
base de cdlculo, mas apura o imposto devido considerando o
ajuste anual,

PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS - CAPACIDADE
CONTRIBUTIVA E NAO-CONFISCO

A autoridade administrativa julgadora ndo compete formar juizo
sobre a validade juridica das normas aplicadas na determinagdo
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do crédito tributdrio, sendo-lhe defeso apreciar argiii¢des de
aspectos da constitucionalidade do langcamento.

MULTA DE OFJCIO AGRAVADA. INAPLICABILIDADE

No caso de langamento de oficio com base em depdsitos
bancdrios de origem ndo comprovada, a ndo comprovagdo da
origem dos depositos ndo dd ensejo ao agravamento da multa.
Os efeitos da omissdo constituem a propria presungdo de
omissdo de rendimentos e o conseqiiente lan¢amento, com multa
de 75%.

ENCARGOS LEGAIS. JUROS DE MORA

A cobranga dos juros de mora juntamente com o principal
decorre de previsdo legal nesse sentido, ndo merecendo
prosperar a tese de que é confiscatoria, por estar a autoridade
langadora aplicando tdo somente o que determina a lei
tributaria.

Cientificado da decisdo de primeira instancia em 24/10/2007 (fl. 1031-b),
Wagner Eraldo de Souza apresenta Recurso Voluntario, alegando, essencialmente, os mesmos
argumentos postos em sua Impugnagdo.

E o relatério.

0



Voto

Conselheiro Eduardo Tadeu Farah, Relator

O recurso € tempestivo e reline os demais requisitos de admissibilidade,
portanto, dele conheco.

Preliminarmente, alega 0 recorrente a ocorréncia de decadéncia em relagio
aos fatos geradores ocorridos no periodo de 31/01/1999 a 31/09/1999, na forma do art. 150 do
Codigo Tributario Nacional.

De inicio, cabe o registro que as alteragdes legislativas do imposto de renda
ao atribuir a pessoa fisica e juridica a incumbéncia de apurar o imposto, sem prévio exame da
autoridade administrativa, classifica-se na modalidade de langamento por homologa¢do. E o
§ 4° do art. 150, do Cddigo Tributario Nacional - CTN fixa prazo de homologacio de cinco
anos, a contar da ocorréncia do fato gerador, no caso em que a lei ndo fixar outro limite
temporal. Transcreve-se o § 4° do art. 150, do CTN:

Art. 150. O langamento por homologagao, que ocorre quanto aos
tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de
antecipar o pagamento Ssem prévio exame da auioridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a referida autoridade,
tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa.

(-)

§ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologagdo, serd ele de cinco
anos, a contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse
prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se homologado o langamento e definitivamente extinto
o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulagdo.

Assim, o langamento por homologagdo se consolida quando o sujeito passivo
1dentifica a ocorréncia do fato gerador, determinando a matéria tributavel e, consequientemente,
o montante do tributo devido.

Deste modo, na inocorréncia de dolo fraude ou simulagdo aplica-se ao
langamento o disposto no § 4° do art. 150, do CTN. Todavia, diferentemente do que pensa o
recorrente, a omissdo de rendimentos provenientes de depdsitos bancdrios com origem nio
comprovada deve ser apurada em bases mensais € tributada na declaragdo de ajuste anual.

Assim, durante o ano-calendédrio o sujeito passivo submete a tributagdo os
rendimentos de forma antecipada, cuja apuracdo definitiva somente se dard quando do acerto
por meio da declaragdo de ajuste anual, ou seja, no encerramento do ano-calendério. E nessa
oportunidade que o fato gerador do imposto de renda resta concluido, por ser do tipo complexo
(complexivo), completando, por conseguinte, no ultimo dia do ano.
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Neste sentido, dispde a Instrugdo Normativa SRF n°® 246, de 20 de novembro
de 2002, que trata especificamente da tributagdo dos valores creditados em conta de depdsito
ou de investimento mantida em institui¢io financeira, em relagio aos quais o contribuinte,
regularmente intimado, ndo comprove a origem dos recursos:

Art. 1° Considera-se omissdo de rendimentos os valores
creditados em conta de depésito ou de investimento mantida em
instituicdo financeira, cuja origem dos recursos o contribuinte,
regularmente intimado, ndo comprove mediante documentagao
habil e idbnea.

()

Art. 4° Os rendimentos omitidos, de origem ndo comprovada,
serdo apurados no més em que forem recebidos e estardo
sujeitos a tributa¢do na declara¢do de ajuste anual, conforme
tabela progressiva vigente a época.

§ 1° Ao imposto suplementar apurado na forma do caput serd
aplicada a multa de que tratam os incisos I ou Il do caput do art.
44 da Lei n°9.430, de 1996.

$§ 2° Na hipétese .de comprovagdo da origem, os rendimentos
omitidos serdo apurados no més em que forem recebidos e
tributado segundo sua natureza, aplicando-se a multa de que
trata 0 § 1° e, se for o caso, a multa do inciso [Il do § 1° do
mesmo dispositivo legal. (grifei)

Ressalte-se, ainda, a Simula CARF n° 38:

O fato gerador do Imposto sobre a Renda da Pessoa Fisica,
relativo @ omissdo de rendimentos apurada a partir de depdsitos
bancdrios dé origem ndo comprovada, ocorre no dia 31 de
dezembro do ano-calendario.

Portanto, o fato gerador do IRPF referente ao ano-calenddrio de 1999 perfez-
se em 31 de dezembro daquele ano. Sendo assim, o dies a quo para a contagem do prazo de
decadéncia inicia-se em 01 de janeiro de 2000 e considerando o lapso temporal de cinco anos
para que a Fazenda Pablica exerca o direito de efetuar o langamento, a data fatal completa-se
em 31 de dezembro de 2004. Destarte, como a ciéncia do langamento ocorreu em 03/11/2004
(fl. 937), o crédito tributério relativo ao ano-calendario de 1999, néo havia sido atingido pela
decadéncia.

Insurge, ainda, o suplicante contra o afastamento de seu sigilo bancério,
alegando que a Lei n° 9.311/1996 vedava a sua utiliza¢do das informacdes relativas & CPMF
para a constituicdo de crédito tributario, além do mais a Lei n® 10.174/2001 ndo pode retroagir,

pois a evidente violagdo dos principios constitucionais da legalidade, seguranga juridica, entre
outros.

De pronto, cabe tecer algumas consideragdes acerca do questionamento supra
do recorrente.

Antes da Lei Complementar n° 105/2001, as informagSes bancdrias )
encontravam-se reguladas pela Lei n°® 4.595/1964. O artigo 38 da referida Lei possibilitava &lg&{/
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acesso aos dados bancérios apenas por decisdo judicial. Com a edi¢@io da Lei Complementar n®

105/2001, que revogou o artigo 38 da Lei n® 4.595/1964, o sigilo bancario passou a ter novo
disciplinamento, na forma dos arts. 5° e 6° a seguir transcritos:

Art. 5% O Poder Executivo disciplinard, inclusive quanto a
periodicidade e aos limites de valor, os critérios segundo os
quais as instituigbes financeiras informardo & administragéo
tributdria da Unido, as operagdes financeiras efetuadas pelos
usudrios de seus servigos.

()

$ 4° Recebidas as informagbes de que trata este artigo, se
detectados indicios de falhas, incorregdes ou omissdes, ou de
cometimento de ilicito fiscal, a autoridade interessada poderd
requisitar as informagbes e os documentos de que necessitar,
bem como realizar fiscaliza¢do ou auditoria para a adequada
apuragdo dos fatos.

s 5° As informagbes a que se refere este artigo serdo
conservadas sob sigilo fiscal, na forma da legislacdo em vigor.

(..)

Art. 6° As autoridades e os agentes fiscais tributdrios da Unido,
dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios somente
poderdo examinar documentos, livros e registros de institui¢ées
financeiras, inclusive os referentes a contas de depdsitos e
aplicagées financeiras, quando houver processo administrativo
instaurado ou procedimento fiscal em curso e tais exames sejam
considerados indispensdveis pela autoridade administrativa

competente.

()
Art. 13. Revoga-se o art. 38 da Lei n° 4.595, de 31 de dezembro
de 1964.

Portanto, a Lei Complementar n® 105/2001 flexibilizou a regra de acesso as
informacdes bancarias, ndo sendo necesséria autorizagdo judicial para autoridade fiscal.

Neste sentido, as entidades financeiras estdo obrigadas a fornecer ao Fisco as
informacdes solicitadas para fins de fiscalizag@o, conforme determina o inciso II do art. 197 do
Codigo Tributario Nacional - CTN:

Art. 197. Mediante intimagdo escrita, s@o obrigados a prestar a
autoridade administrativa todas as informagbes de que
disponham com relagdo aos bens, negdcios ou atividades de
terceiros.

()

Il — os bancos, casas bancdarias, Caixas Econdmicas e demais
instituig¢des financeiras. ‘

Assim, a Administragdo Publica tem o direito de identificar o patriménio, os
rendimentos e as atividades econdmicas dos contribuintes, o que ndo lhes tira o direito a
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privacidade, visto que as informagdes obtidas pelo Fisco permanecem protegidas, de acordo
com o art. 198 do Cddigo Tributario Nacional - CTN:

Art. 198. Sem prejuizo do disposto na legislagdo criminal, ¢
vedada a divulga¢do, por parte da Fazenda Publica ou de seus
servidores, de informacdo obtida em razdo do oficio sobre a
situa¢do econdmica ou financeira do sujeito passivo ou de
terceiros e sobre a natureza e o estado de seus negdcios ou
atividades. (Reda¢do dada pela Lep n° 104, de 10.1.2001)

Ressalte-se, ainda, que a Lei Complementar n° 105/2001 poderia ser utilizada
para fiscalizar exercicios anteriores a sua vigéncia, visto que o principio da irretroatividade das
leis € atinente aos aspectos materiais do langamento, nfo alcancando os procedimentos de
fiscalizagdo ou de formalizagdo da respectiva exigéncia, pois em relagdo a estes a legislagdo a
ser utilizada ¢é a vigente na data do langamento.

Desta forma, havendo procedimento administrativo instaurado, a prestag@o,
por parte das institui¢Ses financeiras, de informagdes solicitadas pelos 6rgios fiscais tributarios
do Ministério da Fazenda nio constitui quebra do sigilo bancirio, mas mera transferéncia de
dados protegidos pelo sigilo bancério as autoridades obrigadas a manté-los.

Corroborando, o Superior Tribunal de Justi¢a, antes mesmo da edi¢do da Lei
Complementar n® 105/2001, entendia possivel o acesso aos dados protegidos por sigilo
bancério. Veja-se a seguinte ementa:

E certo que a protegio ao sigilo bancdrio constitui espécie do
direito a intimidade consagrado no art. 5%, X, da Constitui¢do,
direito esse que revela uma das garantias do individuo contra o
arbitrio do Estado. Todavia, ndo consubstancia ele direito
absoluto, cedendo passo quando presentes circunstincias que
denotem a existéncia de um interesse publico superior. Sua
relatividade, no entanto, deve guardar contornos na prépria lei,
sob pena de se abrir caminho para o descumprimento da
garantia a intimidade constitucionalmente assegurada. [STJ —
Corte Especial — AgReg do IP n.° 187/DF — Rel. Min. Savio de
Figueiredo Teixeira — Didrio de Justi¢a, Se¢do I, 16/09/96]

Em outra passagem, alega o recorrente que o § 3° do art. 11 da Lei
n°9.311/1996 vedava, 4 época da autuacdo, a utilizagdo de informag¢des concernentes a CPMF
para a constitui¢ao do crédito tributério.

Em relagdo a supracitada alegac8o, invoco o enunciado constante na Stimula
CARF n° 35:

Oart. 11, § 3% da Lei N©9.311/96, com a reda¢do dada pela Lei
N2 10.174/2001, que autoriza o uso de informag¢des da CPMF
para a constituicdo do crédito tributdrio de outros tributos,
aplica-se retroativamente. (grifei)

Logo, a Secretaria da Receita Federal estda autorizada a utilizar as
informagOes obtidas pela CPMF, para instaurar procedimento administrativo com o objetivo de
verificar a ocorréncia do fato gerador de obrigac@o tributdria, na forma estabelecida na
Lei n® 10.174/2001.
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Quanto 2 utilizagdo da RMF - Requisi¢des de Movimentagiio Financeira,
verifico, pois que as emisses seguiram rigorosamente as exigéncias previstas pelo Decreto n®
3.724/2001, que regulamentou o artigo 6° da Lei Complementar n°® 105/2001, inclusive quanto
as hipéteses de indispensabilidade previstas no art. 3° do referido Decreto.

Pelo que se colhe dos autos o recorrente foi intimado por diversas vezes a
fornecer seus extratos bancédrios e segundo o Termo de Verificagio e Constatagio (fl. 13),
“... juntando também poucos e dispersos extratos do banco Sudameris do Brasil, documentos
estes que de nenhuma forma atendem ao solicitado no Termo de Inicio de Fiscalizacéo”.

Deste modo, ndo pode prosperar a alegagdo de que as Requisi¢des de
Informagdes sobre Movimentagdo Financeira (RMF) foram expedidas sem qualquer
motivagdo.

Estéril também alegar cerceamento de defesa em relagdio constitui¢do da
exigéncia, pois as omissSes dos depdsitos/créditos bancarios foram individualizadas, fls.
722/933 e consolidadas quando da lavratura do auto de infracdo, fls. 13/22. Portanto,
constatado que as infra¢des apuradas foram adequadamente descritas nas pegas acusatérias e
no correspondente Termo de Verificagdo e Constatacdo, e que o contribuinte demonstra ter
perfeita compreensdo dos fatos e exerceu o seu direito de defesa, ndo ha que se falar em
nulidade do lancamento.

Finalmente, ndo identifico no langamento qualquer infringéncia aos
comandos do art. 142 do CTN, mormente porque a autoridade administrativa se encontra
totalmente vinculada aos ditames legais. Ademais, o recorrente ndo aponta, tecnicamente, qual
seria a falha presente na constru¢do do auto de infragdo, limitando seu inconformismo numa
suposta auséncia de prova que o Fisco deveria produzir.

Aliés, oportuno citar a Sumula CARF n° 26:

A presungdo estabelecida no art. 42 da Lei N2 9.430/96 dispensa
o Fisco de comprovar o consumo da renda representada pelos
depésitos bancdrios sem origem comprovada.

Assim, uma vez constatada a ocorréncia do fato gerador da obrigagio
principal a autoridade fiscal constituiu a exigéncia nos exatos termos consagrados pelo art. 142
do CTN.

Destarte, devem ser rejeitas as preliminares suscitadas anteriores.

Quanto ao mérito, prossegue o recorrente com seu inconformismo, alegando
que os depdsitos bancarios, por si s6, ndo constituem fato gerador do imposto de renda, posto
que ndo representa disponibilidade econdmica ou juridica de qualquer natureza.

Ha de se tecer, inicialmente, um breve histérico da legislagio sobre a
tributagdo de depdsitos bancarios, para que se possa aclarar o entendimento que o recorrente
demonstra sobre esta forma de tributag@o.

O ato legal que primeiramente autorizou a utilizagdo de depdsitos bancarios
injustificados para arbitramento de omiss@o de rendimentos foi a Lei n°. 8.021/1990, que assim
dispde em seu art. 6° e paragrafos:

Art. 6. °. O langamento de oficio, além dos casos ja especificados
em lei, far-se-d arbitrando-se os rendimentos com base na renda
presumida, mediante utilizagdo dos sinais exteriores de riqueza.
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()

$§5. ° O arbitramento poderd ainda ser efetuado com base em
depdsitos ou aplicagbes realizadas junto a institui¢bes
Sfinanceiras, quando o contribuinte ndo comprovar a origem dos
recursos utilizados nessas operagaes.

()

O texto legal, portanto, permitiu o arbitramento dos rendimentos omitidos,
utilizando-se dep6sitos bancérios injustificados, desde que demonstrados sinais exteriores de
riqueza, caracterizados por gastos incompativeis com a renda disponivel.

Percebe-se claramente que na vigéncia da Lei n°® 8.021/1990, o fato que
permitia presumir a renda omitida eram os sinais exteriores de riqueza, e ndio os depdsitos
bancérios injustificados, mero instrumento de arbitramento.

Porém, a partir de 01/01/1997, a tributagdo com base em depdsitos bancérios
passou a ter um disciplinamento diferente daquele previsto na Lei n° 8.021/1990. A partir da
edicdo da Lei n° 9.430/1996 (alteracdo introduzida pelo art. 4° da Lei n° 9.481/1997) foi
possivel a tributacdo com base em depésitos bancdrios, contudo, ndo havia a necessidade de se

demonstrar sinais exteriores de riqueza, ou como alega o recorrente, riqueza nova. Veja-se o
art. 42 da Lei n® 9.430/1996:

Art. 42, Caracterizam-se tambeém omissdo de receita ou de
rendimento os valores creditados em conta de depédsito ou de
investimento mantida junto a instituicdo financeira, em relagdo
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentagio habil e idonea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagdes.

()

Como se depreende da leitura do dispositivo legal acima, o legislador
estabeleceu, a partir da edigdo da Lei n° 9.430/1996, uma presuncéo legal de omissdo de
rendimentos. Nio logrando o titular comprovar mediante documentag¢do habil e idonea a
origem dos créditos efetuados em sua conta bancéria, os valores tomam-se sujeitos a
tributagdo, por presun¢do legal de omissdo de rendimentos. O contribuinte é quem deve
demonstrar que o numerario creditado nfo é renda tributdvel, invertendo, portanto, o dnus da
prova, caracteristica das presungdes relativas, que admite prova em contrario.

A utilizagdo da figura juridica da presung¢do legal para fins de encontrar a
renda omitida, esta4 em perfeita consonancia com os dispositivos legais constante na legislagio
patria. No processo tributario administrativo as provas obedecem as disposi¢cdes estabelecidas
no Cédigo Civil. E o que se extrai do art. 212, IV, do referido cédigo:

Art. 212. Salvo o negdcio a que se impde forma especial, o fato
juridico pode ser provado mediante:

1 - confissio; .
1l - documento; 2\
111 - testemunha;

1V - presungdo;




V - pericia. (grifei)

Portanto, a presunc@o constitui um instrumento direcionado a facilitacio do
trabalho de investigaco fiscal, justamente em razdo das dificuldades impostas 2 identificacéo
dos fatos econémicos dos quais participou o recorrente.

Na&o se pode olvidar que existe normalmente uma grande quantidade de a¢des
e negdcios ndo formais efetuados pelo contribuinte, na maioria das vezes marcada pela
inexisténcia de prova documental, raz8o pela qual a lei desincumbiu a autoridade fiscal de
provar sua ocorréncia. Assim, diferentemente como pensa o recorrente, nio tem sentido a
autoridade fiscal constituir prova de um fato presumido.

Niao logrando o titular comprovar a origem dos créditos efetuados em sua
conta bancdria, tem-se a autorizagdo para considerar ocorrido o fato gerador, na forma do
artigo 43 do Cddigo Tributario Nacional:

Art. 43 - O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e
proventos de qualquer natureza tem como fato gerador a
aquisig¢do da disponibilidade econdmica ou juridica:

I - de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho
ou da combinacdo de ambos;

Il - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os
acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior.

$§ 1o A incidéncia do imposto independe da denominag¢do da
receita ou do rendimento, da localizac¢do, condi¢éo juridica ou
nacionalidade da fonte, da origem e da forma de percepgio.
(Incluido pela Lep n° 104, de 10.1.2001);

Em face de auséncia de esclarecimentos da origem respectiva, a fiscalizagdo
considerou como efetiva a disponibilidade econémica representada pelos créditos bancarios.
Portanto, a base de célculo do imposto ¢ o montante apurado pela fiscalizagdo, na forma do
artigo 44 do Cddigo Tributario Nacional:

Art. 44 - A base de calculo do imposto é o montante, real,
arbitrado ou presumido, da renda ou dos proventos tributdvers.

(grifei)

Assim, o fato gerador do imposto de renda € a aquisi¢do da disponibilidade
econdmica ou juridica, ndo sendo necessaria a comprovagdo, por parte do Fisco, de que os
valores depositados representaram acréscimo em seu patrimonio.

Portanto, ndo comprovada a origem dos depdsitos levantados pelo Fisco, os
mesmos foram presumidos como rendimentos auferidos pelo autuado nos anos-calendério em
apreco. Neste mesmo sentido, tem decidido a Camara Superior de Recursos Fiscais, consoante
a ementa destacada:

DEPOSITO BANCARIO — OMISSAO DE RENDIMENTOS -
Caracterizam omissdo de rendimentos valores creditados em
conta bancdria mantida junto a institui¢do financeira quando o
contribuinte, regularmente intimado, ndo comprova, mediante
documentacdo habil e idénea, a origem dos recursos utilizados
nessas operagoes, nos termos do art. 42 da Lei n° 9.430, de
1996. (Data da Sessdo: 12/06/2006 - CSRF/04-00.259)
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Em apertada sintese alega o recorrente erro na determinagdo da base
imponivel, pois a autoridade fiscal teria ignorado créditos informados nas declaragdes anuais
de ajustes.

Pelo que se extrai do “Termo de Verificagdo e Constatagdo™ (fls. 13/23) a
autoridade fiscal efetivamente reduziu da base imponivel os rendimentos tributaveis recebidos
de pessoas juridicas oferecidos & tributagdo em sua Declaragdo de Ajustes (fls. 46/66). Todavia,
em relagdo aos demais valores contestados, tais como recebimento relativo a venda de imdveis
e devolug¢@o do capital social, como o recorrente ndo ofertou nos autos prova do efetivo
ingresso de recurso em suas contas correntes, ndo ha como exclui-los da exigéncia.

Ressalte-se que para que se proceda a exclusdo de qualquer valor do
langamento & imprescindivel que a natureza da operagdo que determinou o depdsito ou crédito
na conta corrente esteja inteiramente elucidada e comprovada nos autos.

Em outro sentido, a acepc¢ao da palavra “origem” utilizada no artigo 42 da
Let n° 9.430/1996, nao significa simplesmente demonstrar a disponibilidade de rendimentos
nas DeclaragGes de Ajustes, mas, principalmente, identificar a natureza da operagdo que deu
causa ao crédito efetuado na conta bancaria. Isto se fundamenta no fato de que, uma vez
comprovada a origem do depdsito, este sera submetido as normas de tributagdo especificas, em
razdo de sua natureza e titularidade.

Portanto, para a correta tipificagdo do caso concreto € necessario -que a
comprovagdo da origem inclua também a capacidade de se determinar, com certeza absoluta,
se os valores creditados s&o ou ndo rendimentos tributaveis na pessoa fisica.

Ressalte-se que para as contas conjuntas mantidas com Waldileia Helena de
Souza de Camargo de ntmero 208.001585-7-0001 do Banco Bandeirantes e conta corrente €
poupanca de nimero 88.350-6 do Banco Bradesco, a intimag¢éo ao segundo titular conta consta
do processo n°® 10.865.001463/2004-12, razdo pela qual ndo houve qualquer infringéncia ao
inciso 6° do art. 42 da Lei n® 9.430/1996 (incluido pelo art. 58 da Lei n° 10.637, de 2002).

Frise-se, ainda, que a conta mantida em conjunto com a conjuge K4tia
Aparecida Previtalli de Souza, CPF 123.418.458-35 foi considerada em sua totalidade, tendo
em vista ser a mesma sua dependente, conforme consta nas Declarag¢fes de Ajustes (fls. 48 e
51), e declaragdes apresentadas em conjunto (fls. 50, 54 e 59).

Portanto, como n#o foram carreadas provas das origens dos créditos havidos
nas diversas contas correntes, deve-se manter a exigéncia, nos exatos termos concebidos pela
autoridade fiscal.

Por fim, a partir de 1° de abril de 1995, os juros moratdrios incidentes sobre
débitos tributarios administrados pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custédia - SELIC para
titulos federais.

Esse entendimento foi pacificado no CARF, conforme Stimula n° 4:

sobre débitos tributarios administrados pela Secretaria da
Receita Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, a

A partir de 1° de abril de 1993, os juros moratdrios incidentes £
//;é/ \



taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custddia -
SELIC para titulos federais.

Pelo exposto voto por rejeitar as preliminares e, no mérito, negar provimento
a0 Iecurso.

)
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