MINISTERIC DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO NQ 1084%/001.7914/91-44

SESSAO DE 10 DE AGOSTO DE 1993 ACORDAD N2 103-14.019
RECURSO 1033536 -~ IRFPY - EXS: 1987. 1988 E 1990.

RECORRENTE - IMDUSTRIAL DE BERIDAS SaBAaR4 1.TDA.

RECORRIDA - DKF &M LIMEIRA - SP

Mm.t.8.

IRPI ~ afFURACHO PEILO FISCO ESTabUAL.

0 empréstimo da prova ievantada pelo fisco
estadual & admitida desde que relative & fatos que
tenham relevlncia para 0 imposto sobre a renda da
pessoa juridica. compb é o caso de omissdo de
receita. A completa auséncia de argumentactes.
demonstragdes e provas. por parte da contribuinte,
gue possam dnfirmar a imputacdo de omiss3o de
receita e a farta documentacio constante do
proceaso, & Ccomprovar as irreqgularidades, devem
conduzir o ijuvlgador a manter o langamento.

Recurs a guse 42 negsa provimento.

Vistos., relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por IMNDUSIRIaL DE DERIDAS SARARA LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira CEmara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, rejeitar as
preliminares suscitadas e, o mérito, NEGAR provimento a0
recurso, nos termos do relatéric e voto gque passam a integrar o

presente julgado.
Sala das Sessbez, em 10 de agosto de 1993.

- PRESIDENTE

- RELATOR
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- PROCURADOR DA

VISTO EM
sEsono pE: o MAL 199 FAZENDA HACIONAL
Participaram, ainda, do presente julgamento, os  ssauintes

Conselheiros: JO0S& KUOBERTO MOREIRA DE MELD., SONIA NACINOVIC,
VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, JOAD APRIGIOD BIZERRA(SUPLENTE

CUNYVOCADO)
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RECURS0O N2: 103354
ACORDAOC N2: 103-14.019
RECORRENTE: IMDUSTRIAL DE EERIDAS SARARA LTDA.

RELATAHOSRIDO

INDUSTRIAL DE BEBIDAS SABARA LTDA., gualificada
nos autos, vem, tempastivamente, recaorrer a este Congelho contra
decisXo proferida em primeira instdncia pelo Sr. Delegado da
Receita Federal em Limeira -~ 5P, referente ao Imposto de Renda

Fessoa Juridica, exercicios de 1987, 1988 e 1990.

A exigéncla fiscal teve origem no auto de infracgfo
de fls. 07/08 mediante ¢ gqual faoi apurado, com base em exames de
auntuagies procedidas pelo Fisco Estadual, que o contribuinte
praticou ampla e reiteradamente wvariados atos fraudulentos
visando & sonegac¥o de tributoz, conforme descrito no Termo de
Verificacgdo de flea. 02 a 046, resultando na omigsdo de receitas
nos exarcicios acima referenciados, com infrigéncia aos artigos
187, 167, 1738, 181, 6746~111, 728-1I11 e 743, do RIR/80.

Em sua defesa de fls. 707/708, a Impugnante
afirmou gue discordava totalmente das colocaglies postas pela
FiscalizagXo, e o faria com contestacXo getral, pois n3o tinha
congdiglies de rebater, passo a passo, as referidsas colocacles,
pois estavam embasadas em documentacles sobre as quais n3o teve
ACEs B0 - gncontravam—-ge emn poder do Fisco Estadual ~
contrariando, assim, no seu entender, os incisos LIV, LV e LVI,
do artige 5o. da Constituicio, concluindo por pedir o
CAanc N do Auto de Infracgdo.
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Informacdo Fiscal de fls. 711 -~ opina pela

-

=y S . -
manutencdo do feito, com tntal"@roggggn01a' dos valores lancados.

0 Julgador em la. instancia decidiu considerar a

acdo fiscal procedente (fls. 713 a 73B), com a seguinte ementa:

"PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL -~ PRINCIFIO DO
INFORMALISMO ~ Conforme ensina a melhor doutrina,
deve ser aplicado com espirito de benignidade e
sempre em beneficio do administrado, para que, por
defeito de forma, n¥%o se rejeitem atos de defesa e
recursos mal gualificados.

IMPUGNACAD PELA NEGAGRAD GERAL - A impugnagcdo que
deixou de questionar de forma direta e objetiva
qualquer item da autuagdo, pordm termina par pedir
o cancelamento do auto de infragio, deve ser
tomada comp defesa de negacdo geral. Passivel de
anulacdo, pois, & deciglio que nXo &adotow esse
critérioc, em homenagem ap principio do duplo grau
de jurisdiclo (Ementa do Acordlio nr. 101-77.935,
da Egrégia Primeitra CEmara do Primeiro Conselha de
Contribuintes, prelatado em 17 de agosto de 1988).

ATIVIDADE ADMINISTRATIVA A GUE ALUDE 0 ARTIGO 142
PO CTN — PRATICA DE ATO VINCULADO PELO AGENTE DO
FISCD -~ Constatada e comprovada a pratica de
indmeros ilicitos fiscais (talsificagio de
documentos; fraudes na emisslo de documentos;
emissido de notas fiscais calgadas; subfaturamento,
etc.} deve o agente da fisca, em virtude do dever
legal e de forma vinculada, proceder a todos os
atos tendentes a concretizagio da atividade
administrativa do langamentos (artigo 142, do
Cédigo Tributario Nacional ~ Lei nr. 5.172/766)"

Em SUAS razties de decidir, a autoridade
monocratica afirma que o principio da garantia de defesa foi
amplamente assegurado e que desde o inicio do procedimento fiscal

idas todas as prescriges contidas no Decreto nr.

Assim, do processo fiscal, a autuada foi regularmente
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cientificada e n%o se criou nenhum obice ap sujeito passivo no
gue s& refere a apresehtagﬁo;da impugnacdo, registrando—se gue o
procesgid foi instruido com 687 documentos, o5 Quais permaneceram
no Grijdo preparador para os fins previstos no paragrafo Gnico do
artigo 1% do Decreto nr, 70.238/72.

Por fim, o julgador em la. inst@ncia conclui gque a
propria instauwracido do processo fiscal, ora impugnado,
descaracteriza a alegada ofensa ao disposto no srtigo So., LIV,
da Carta Constitucional, que foi assegurado ao litigante o
contraditério e a ampla defesa, & gue alude o inciso LV da Lei
Maior, e gue inexistem nos autos quaisquer provas de ilicitude,
quer do fiscm federal, quer do fisco estadual, n¥o havendo como
se vislumbrar ofensa a0 preceito contido no artigos S5o., LVI, da
Constituicdo da Republica de 1988.

A contribuinte tomou conhecimento da decisXo do
Sr. Delegado da Receita Federal em Limeira-SF, em 11-04-92,
conforme copia do "AR“, de fls. 737, tendo spresentado recursc a
este Conselho (fls. 738 a 741), em 08-05-92, requerendo o
cancelamento ou anulag3o do adto de infrac3o gque deu origem ao
presente processo, ante a evidéncia de infring®ncia aos
principios constitucionais descritos nos incisos LV e VI do
artigo 35o0. da Constituicio Federal vigente e as disposicglies do
artigo 195 do Codigo Tributdrio Nacional.

No que diz respeito & infring€ncia ao inciso LV
acima citadao, a recorrente alega gue a fiscalizacko federal

haseou toda a sua autuacio nos elementos constantes dos auvutos

ac¥o lavrados pela fiscalizagio estadual, que impediu, a
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despeito de requerimento tempestivamente feito, a ampliagdo de
prazo para analisar os documentos que embasaram o procedimento da
referida fiscalizraglo estadual, que detém os documentos ha mais
de um ano e que demorou mais de 180 dias para elaborar sua
autuacdio contra a empresa, tendo dado & requerente apenas O prazo
exiguo de trinta dias para defender-se. Assim, concluli a
recorrente que os meios de defesa concedidos foram notoriamente
inferiores em quantidade e qualidade ao0s meios de acusagio e
libeleo, ferindo o principio constitucional de "ampla defesa, com

os mMeios e recursos a ela inerentes”.

Guanto ao desrespeito ao inciso LVI do artigo So.
da Comstituicdo Federal, consideroua contribuinte que tal fato
ficou caracterizado pela forma de arrecadagio dos documentos -—
praticamente arvrancados do estabelecimento da Recorrente - n¥o
tendo havido nenhum procedimento juwdicial que autorizasse a
retirada compulsdria e abusiva de todos os documentos da Empresa,
que na forma do artigo 195 do Cédigo Tributario Nacional estd
apenas obrigada a apresentd-las ou exibi-los & fiscalizaclo, se e

quando adequada e formalmenie requisitados.
No méritc nada disse ou provou a respeito dos
fatos narrados pela Fiscalizaclo na pega vestibular e repisados

onocratica.

£ 0 RELATAHRIO
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vaoTao
Conselhbairo CARLOS EMANMUEL. DOS SANTOS FalIva ~ Relator

0 recurso ¢ tempestivo, razio peia qual dele

conhego.

A contribuinte conforme se observou no relatdrio.
tanto na impngnag¥do guanto agora nho recurspo voluntario agiu com
total descaso p@nﬁﬁé o contencioso administrativo procurando
egscudar—se em regras contidas na Lei Fundamental gue em’absoluta

foram hostilizadas no seuw caso,., conforme abordarei na seguBncia.,

Foram erioides pela recorrente & condigdo de

violadaos, os incisos LV e LVI do art. Bo. da Lei Maioar.

O inciso LV, porgue, supostamente, n3¥o lhe foi
assegurado o contraditorio e & ampla defesa, com os% meips g
recurens a ela inerentes e o inciso (VI porgue as provas alegadas
teriam sido obtidos por meiocs anormais, uma vez gue que os

documentos foram praticamente arrancados do sew estabelecimentio.

A respeito da suposta afronta ao incise LY do art.
Go. da Constituigl8o Federal., ndo assiste qualguer razdo A
recarrente., A fartaz dogumentagio carreada aos autos pela
FiscalizagXo, o langamento rvregularmente efetuade por servidor
competente para procedé—lo, a descrig¥oc pormemorizada dos fatos,
a correta vinculacio legal e a intimac3do para a eppresa recolher
oty impugnar o crédito tributdrio no prazo de trinta dias contados
da ci®ncia da intimacgio, destroem gualgquer tentativa de =ze
gu n a validade do feito fiscal por afronta acs principios

traditorio & do amplo direito de dofesa.
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Acerca da suppnsta ocorréncia, no caso, do inciso
LVI do art. Go. da Morma Fundamental, tampouco hd gque se Censuuwar
a forma com que a Fiscalizac3o Federal obteve as provas, uma vesz
gue todos os elementos foram extraidos por cdpia dos préaprios

arguivos da empresa durante o procedimento fiscal.

Se tivesse havide algum abuso de autoridade ouw
edcesso por parte da Fiscalizac¥o deveria a recorrente ter
denunciado o fato, imediatamente, a autoridade policial e ao
thrgdo local da Secretéria da Receita Federal, para a adocglo das

providénoias nas esferas administrativas e criminais.

Entretanto, nada disso foi feito pela
contribuinte, sendo extravagante a discussiio dessa suposta

ocorréncia no @mbito do Frocesso Admimnistrativo Fiscal.

-0 contraditdrio tanto foi assegurado &
contribuinte que a mesma Ja estd na seqgunda insta&ncia
administrativa, vendo seus incipientes e insipientes argumentos

serem rechacados.

A ampla detfesaz bem, se houve algum preiuvizo neste
particular fol o mesmo determinado pela préopria indrcia e descaso
da empresa, que n¥o ofereceu guanto ao mérito da acusagio de
onisado de receita um sd fato ov fundamento,., capar de propiciar

gualguer andlise na esfera administrativa.

Nesse sentido & de se lamentar atitudes como a da
recorvrente de esgotar o contencioso administrativo sem discutir o

merito das irregularidades apontadas, & fim de deixar

projfzﬂ,mente para © Poder Judiciario a analise da matéria,

Fadandd & Justiga.
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fi contribuinte possui em seus estabelecimentos
todos os documentos coligidos pela Fistcalizacdo & cvjias cdpias
constam dos autos. Poderia ter reguerido, na fase impugnatoria,
diligénciae ou pericias indicando os pontos de diascordincia & as
razffes ¢ provas que tivesse, nos termos do art. 17 do Decreto nr.

70.23%, de 6 de marco de 1972. Nada disso ela fez.

0 empréstimo da prova levantada pelo fieco
estadual ¢ admitida dezsde que relativa a fatos gue tenham
relevincia pars o imposto sobre a renda de pessoa juridica, como
& 0 caso de oniss3oc de receita.”A completa auséncia de
argumentactes, demonstracles e provas, por parte da contribuinte
que poOssSam Eigfifwmz-a imputacdo de omissXe de receita e a farta
dacumentagdo constante [ o} Proce®Rso F comprovar as

irregularidades, devem conduzicr o julgador a manter o langamerito.

Ante o exposto e considerando tudo o mais que do
processo consta, voto no sentido de rejeitar as preliminares
suscitadas de afronta aocs principios do contraditdric & do amplo
direito de defesa e de obtengdo de provas por meios ilicitos e,

no mérito, negar provimento ao recurso.

- Relator.
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