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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO
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2403-000.048 — 4" Camara /3" Turma Ordinaria

19 de janeiro de 2012

Solicitagdo de Diligéncia

CHAMFLORA MOGI GUACU AGROFLORESTAL LTDA
FAZENDA NACIONAL

RESOLVEM os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em

converter o julgamento em diligéncia.

Carlos Alberto Mees Stringari-Presidente
Ivacir Julio de Souza-Relator

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros Carlos Alberto Mees

Stringari, Ivacir Julio de Souza, Paulo Mauricio Pinheiro Monteiro, Marthius Savio Cavalcante
Lobato e Jhonatas Ribeiro Da Silva. Ausentes os conselheiros Cid Marconi Gurgel de Souza e
Marcelo Magalhaes Peixoto.
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RELATORIO

A instancia a quo produziu o Relatorio Abaixo que li, compulsei com os autos
e tendo corroborado, reproduzi na integra :

" Trata-se de Auto de Infragdo a obrigacdo acessoria - AI/DEBCAD n°
37.152.299-4, lavrado em face da empresa acima identificada pela infracdo ao artigo 32, inciso
IV e § 5°daLlein®8.212/91, na redacao dada pela Lei n°9.528/97 uma vez que esta apresentou
GFIP - Guia de Recolhimento do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo e Informagdes
Previdéncia Social com dados ndo correspondentes aos fatos geradores de todas as
contribui¢des previdencidrias.

Segundo o Relatorio Fiscal da infracdo, a empresa deixou de informar
corretamente em GFIP as remuneragdes pagas aos segurados empregados a titulo de premiacao
('prémio record'), enquadrado pela auditoria como parcela integrante do saldrio—de-
contribui¢do das obrigagdes previdencidrias.

Ainda segundo o relato, as premiagdes foram pagas em meses alternados abril e
agosto de 2003, fevereiro, abril, julho, agosto, setembro e outubro de 2004, junho, agosto e
novembro de 2005 -, e os valores que compuseram os pagamentos foram obtidos das Notas
Fiscais de prestacdo de servico da empresa responsavel pelo pagamento (efetuado através de
cartdo de alimentagdo), bem como correspondéncia interna solicitando a liberagdo do crédito
para os funcionarios.

Destaca ainda que a obrigagdo tributaria principal relativamente a estes fatos
geradores foi recolhida pela empresa autuada em GPS especifica de 16/12/2008, no decorrer da
acao fiscal.

A multa aplicada na presente infragdo foi aquela prevista no art. 32, inciso IV, §
5° da Lei 8.212/91, combinado com o artigo 284, inciso II do Regulamento da Previdéncia
Social, aprovado pelo Decreto 3.048/99, importando em R$ 17.548,64 (Dezessete mil,
quinhentos e quarenta e oito reais e sessenta e quatro centavos). Seu calculo encontra-se
detalhado no Relatério Fiscal da Aplicagao da Multa que discrimina, em cada competéncia, os
valores das contribui¢des devidas relativas aos fatos geradores ndo declarados, o nimero de
segurados considerado e o valor final da multa aplicada em fun¢ao do limite do numero de
segurados.

Importante dizer que, em decorréncia das alteracdes no ordenamento juridica
havidas pela Medida Provisoria 449/2008, que estabeleceu nova sistemdtica de calculo para a
imposicao das penalidade objeto de infragdes como a cometida pelo contribuinte, com a
conseqiiente possibilidade de aplicar-lhe lei superveniente a fato pretérito se lhe cominasse
penalidade menos severa- art. 106, II, 'c' do CTN- submeteu a autoridade fiscal o calculo da
multa aplicada as duas sistematicas de penalizagdo, concluindo que a original era mais
favoravel ao sujeito passivo, conforme planilhas demonstrativas anexadas aos autos.

A empresa interessada apresentou impugnacao tempestiva na qual alega que as
informacdes foram efetivamente transmitidas dentro do prazo determinado, conforme
comprovam os protocolos de entrega das GFIPs e os respectivos relatérios analiticos de GPS
que junta aos autos, requerendo a baixa do débito.”
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DA DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA

O julgador de primeira instdncia na conducao do seu voto as fls 553 registra
que:

“Conforme da-nos conta o Relatorio Fiscal da infragdo, no tocante A
obrigagdo principal conexa a este Auto de obrigacdo acessoria, o
contribuinte procedeu ao recolhimento das contribui¢des devidas, no
curso da agdo fiscal.

Ja quanto A obrigag¢do acessoria, limita-se a assegurar a transmissao
das informagoes omitidas, pela juntada aos autos da GFIPs
retificadoras das originalmente transmitidas e a requerer o
arquivamento do Auto.

Em aten¢do a informalidade que rege o contencioso administrativo-
fiscal, considero tal pleito como pedido de relevacio da multa
aplicada.”

Ao final da sessdo realizada em 09 de setembro de 2009, a 6* Turma da
Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Ribeirdao Preto (SP) - DRJ/RPO emitiu o
Aco6rdao n °14-26.036 negando provimento a impugnacao.

DO RECURSO VOLUNTARIO

Aduz que a empresa autuada foi incorporadora pela INTERNATIONAL
PAPER DO BRASIL LTDA, CNPJ - 52.736.940/0001-58, que apresentou recurso ao Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais - CARF-DF.

(13

No Recurso a empresa alegou reiterando que ndo pode concordar com a
exigéncia fiscal que lhe esta sendo apresentada, uma vez que, em 08 de janeiro de 2009, dentro
do prazo legal, efetuou a retificacdo de todas as GFIPs relativas ao periodo em debate,
declarando todos os fatos geradores de contribuicao previdenciaria, ndo havendo mais que
se falar em omissdao em GFIP”, e que “ Ocorre que, por culpa tnica e exclusiva do sistema da
Receita Federal, as informacdes transmitidas pela Recorrente hd quase um ano ainda ndo
foram processadas, fato este que, para a r. decisdo, impossibilitaria a relevacdo da multa.”

E o Relatorio.
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VOTO

Conforme fls. ...sendo tempestivo o recurso, e considerando presentes todos os
requisitos para sua admissibilidade, passo a analise.

Dva apresentaciio das GFIPs corrigidas

A Autoridade Fiscal conforme o Relatério Fiscal da infragdo, no tocante a
obrigacao principal conexa a este Auto de obrigagdo acessoria, informa que o contribuinte
procedeu ao recolhimento das contribuigdes devidas, no curso da agdo fiscal.

Também registra que quanto a obrigacdo acessoria, a Recorrente limitou-se a
assegurar a transmissdo das informagdes omitidas, pela juntada aos autos das GFIPs
retificadoras das originalmente transmitidas e a requerer o arquivamento do Auto.

Na instancia a quo, o Relator na condugdo do voto , muito embora nao tenha
sido solicitado, entendeu de analisar suposto pedido de relevacdo de multa e assim se
manifestou:

“ Em atengdo a_informalidade que rege o contencioso administrativo-
fiscal, considero tal pleito como pedido de relevacio da multa
aplicada.”

Tendo em vista que a informalidade de que ¢ constituida o contencioso
administrativo ndo admite presuncdo de pleito, discordo da motivagdo mas concordo nas
conclusdes.

Assim, se restar provado que as corregdes foram efetuadas no curso da acdo
fiscal, na forma do § 1° do entdo vigente artigo 291 do Regulamento da Previdéncia Social,
introduzido pelo Decreto n°® 3.048/99, revogado pelo Decreto n°® 6.727, de 12 de janeiro de
2009, que dispunha sobre as condigdes para se obter a relevagdo, deve se proceder a
relevacio da multa aplicada:

“Art.291.

()

§1°. A multa serd relevada se o infrator formular pedido e corrigir a falta,
dentro do prazo de impugnacao, ainda que nao contestada a infragao, desde que seja o infrator
primario e ndo tenha ocorrido nenhuma circunstancia agravante.”

O Relator de primeira instancia, exortou de oficio o direito nao requerido para
ao final negar mediante argumentos que entendo contraditorios, sendo vejamos:

Afirma o Relator que :

“Tanto a infra¢do quanto a corre¢do da falta foram procedidas em

“«“

periodo anterior a edi¢do do Decreto que os revogou.” Em seguida :

Isto posto, cumpre-nos atestar o cumprimento dos requisitos
cumulativos necessdrios a‘obtengdo da relevagdo pretendida.
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Ora sendo assim, se atesta a primariedade do contribuinte e a inexisténcia de
agravantes.

N seqiliéncia, entretanto contraditando tudo que dissera aduz que:

“ QOcorre_que o _contribuinte ndo _promoveu a_correcdo das faltas
apontadas no__relatorio fiscal. Muito embora assevere haver
transmitido as informagoes dentro do prazo determinado e anexado aos
autos os "protocolos de envio _de arquivos” a conectividade social
datados de 08 de janeiro de 2009, constatou este Relator, em consulta
aos_sistemas _corporativos_internos, que até o presente momento o
contribuinte permanece com GFIPs sem quaisquer informagoes para o
periodo auditado. Para tanto, anexo aos autos telas das consultas
efetivadas. Oportuno lembrar que o mero protocolo ndo comprova o
processamento das informacoes enviadas, nem ¢ garantia da
legitimidade do conteudo das informagoes, conforme ressalvas
expressas nele constantes.”

A Recorrente reitera em sede recursal que, no curso da agdo fiscal, procedera a
correcdo das obrigagdes ora autuadas e que *“ ndo pode concordar com a exigéncia fiscal que
lhe estd sendo apresentada, uma vez que, em 08 de janeiro de 2009, dentro do prazo legal,
efetuou a retificacao de todas as GFIPs relativas ao periodo em debate, declarando todos
os fatos geradores de contribuicdo previdencidria, ndo havendo mais que se falar em
omissao em GFIP.”

Aduz ainda que :

“ por culpa unica e exclusiva do sistema da Receita Federal, as
informagoes transmitidas pela Recorrente hd quase um ano
ainda ndo foram processadas, fato este que, para a r. decisdo,
impossibilitaria a relevagdo da multa.”

Diante de tudo que foi exposto, na forma do artigo 29 do Decreto 70.235/72,
entendo necessario a CONVERSAO do julgamento EM DILIGENCIA retornando os autos a
autoridade fiscal de modo que se verifiquem se as correcdes das GFIPs foram providenciadas
em tempo habil, se foram inseridas no sistema da RFB e se de fato se referem aos protocolos
colacionados.

Do resultado da diligéncia, antes de os autos retomarem a este Colegiado deve
ser conferida vistas ao recorrente, abrindo-se prazo normativo para manifestagao.

E como voto.



