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EMBARGOS DE DECLARACAO. ERRO DE TRANSCRICAO DO
ACORDAQ CORRETO. ACOLHIMENTO. EFEITOS INFRINGENTES.
INOCORRENCIA.

Acolhem-se os embargos declaratérios, com fins de reproduzir corretamente
o teor do Acordao ja julgado pela referida turma ordinaria.

Os novos Embargos séo acolhidos apenas para integrar os fundamentos
omissos, quando as omissdes constatadas ndo tiverem o conddo alterar a
decisdo embargada.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, a ACOLHER

0os Embargos propostos para corrigir erro material manifesto na confecgdo do Acdrdao, sem
efeitos infringentes, nos termos do voto do relator.

(Assinado Digitalmente)

Antbdnio Bezerra Neto - Presidente.

(Assinado Digitalmente)

Luiz Rodrigo de Oliveira Barbosa - Relator.



Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Antonio Bezerra Neto
(Presidente), Guilherme Adolfo dos Santos Mendes, Marcos de Aguiar Villas-Béas, Ricardo
Marozzi Gregorio, Luciana Yoshihara Arcangelo Zanin, Luiz Rodrigo de Oliveira Barbosa
(Relator), Aurora Tomazini de Carvalho e Livia De Carli Germano.

Relatorio

Trata-se de novos Embargos de Declaracdo interpostos pela empresa
ABENGCA BIOENERGIA AGROINDUSTRIA LTDA a fim de suprimir erro material (ou
erro de julpamento) em face de decis@o proferida no Acérddo de Embargos n° 1401-001.589,
de 06 de abril de 2016, que, por unanimidade de votos, acolheu em parte os Embargos, sem
efeitos iniringentes, apenas para integrar a decisdo embargada, com as razdes de decidir
expostas no item A do voto do Relator.

A interposicdo de novos Embargos pela empresa Abengoa se justifica a partir
de simples leitura do relatério e do voto constantes no Acorddo de Embargos n° 1401-001.589,
em que se constata que houve reproducdo equivoca de relatorio e voto referente a outro
processo administrativo fiscal que, por sua vez, trata de matéria e sujeito passivo totalmente
distintos.

Reproduzo abaixo pequeno trecho do referido Acordao de Embargos:

A embargante alegou omissdo e contradicdo no Acoérddo n° 1401-001.396,
proferido pela 4* Camara/1* Turma Ordinaria (fls. 1477-1533), relativamente as
seguintes matérias:

a) omissdo quanto a justificativa para afastamento do art. 47 da Lei
n°4.506/64, mencionado pelo art. 13 da Lei n°® 9.249, para fins de concluir pela
impossibilidade de cobmputo na base de calculo da CSLL das despesas consideradas
desnecessarias;

b) contradic&o em razéo da aplicagdo da Simula CARF n° 105, considerando
gue a multa isolada relativa a 2006 foi langada com base nas disposicdes surgidas
apos a edicdo da MP n° 351/2007.

Como se pode perceber, foi citado o Acordao n° 1401-001.396, que trata de
outro processo administrativo fiscal. Outrossim, a omissdo e a contradi¢cdo acima aduzidas néo
tém qualquer pertinéncia com a motivacao para interposicdo dos Embargos apresentados pela
empresa Abengoa.

Como forma de aclarar a divergéncia apontada pela Embargante, reproduzo
abaixo trechos dos Embargos de Declaragdo apresentados tempestivamente apds ciéncia, pela
empresa, do resultado do julgamento do Recurso Voluntério, cujos argumentos também foram
reproduzidos nos novos Embargos:

2. Das omissfes

2.1. Da omissdo do acdrdao quanto a impossibilidade de alteracdo do
critério juridico do langamento.

Em alegacdo preliminar constante em seu recurso voluntario, apontou a ora
Embargante a nulidade absoluta do v. acérdao prolatado pelo DRJ de origem,
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uma vez que o decisum, tentanto interpretar o nicleo do lancamento tributario e a
real intencdo do agente fiscal, e, 0 mais grave, inovando claramente na discusséo
posta_em julgamento, alterou o critério juridico do langamento ao imputar a
Embargante a pratica de abuso de direito nas suas operagdes societarias, e gque tais
operacbes teriam sido adotadas com vistas exclusivamente a promover um
pianejamento tributario com fins de economia fiscal, sem qualquer proposito
negocial.

(.

Assim, diante da clara omissdo, a Embargante pleiteia o provimento desses
embargos de declaracdo, a fim de que seja apreciada a preliminar de impossibilidade
de alteracéo de critério juridico do lancamento pelo v. acérddo recorrido, nos exatos
termos da fundamentacéo constante no recurso voluntario interposto.

2.2 Da omissdo do acordao quanto a constatacao de inexisténcia de efeitos
tributarios nas operacgfes societarias praticadas pelo Grupo Dedini Agro,
mesmo admitindo ""confusdo™ e a existéncia de direito creditdrio

J& nas razdes de mérito do recurso voluntario, ressaltou efusivamente a ora
embargante a essa C. Turma gque, mesmo considerando ter ocorrido o instituto da
"confuséo™ e a extingdo do direito creditorio de R$ 130.306.366,79 no momento em
que este numerario transitou na DIC/ABSL, tal como sustentado na autuacdo e
corroborado no acordéo recorrido de origem, ainda assim ndo teria havido qualquer
efeito tributario na integralizacdo desse crédito no capital da DAA/ABSJ.

(.

Como se percebe, os argumentos aduzidos pela Embargante ndo tém qualquer
relacdo com aqueles tratados no Acorddo de Embargos n° 1401-001.589.

Constatada o erro material manifesto na confec¢do do Acérdao, e admitidos
0s Embargos, passo a adotar o Relatdrio e o Voto contidos no Acoérdao (correto) de Embargos
n® 1401-001.589, de 06 de abril de 2016, que, conforme ja aqui tratado, por unanimidade de
votos acolheu em parte os Embargos, sem efeitos infringentes, apenas para integrar a deciséo
embargada, com as razdes de decidir expostas no item A do voto do Relator.

Por bem descrever os fatos, adoto e transcrevo parcialmente a sintese que
consta da peca de embargos, fls. 2671-2673:

Em apertada sintese, cuidam os autos de recurso voluntario
interposto pela ora Embargante contra o v. Acérdao n° 14-39250
prolatado pela 1 Turma da Delegacia da Receita Federal do
Brasil de Julgamento de Ribeirdo Preto/SP que, por
unanimidade de votos, julgou improcedente a impugnacédo e
manteve integralmente a exigéncia de R$ 70.967.944,12 a titulo
de IRPJ e CSLL, lavrada pela fiscalizacdo sob o argumento de
que teria havido ‘“reavaliagdo espontdnea de ativos” ou mesmo
“mais valia oculta” em operagoes societdarias aviadas pelo
Grupo Dedini Agro com a finalidade exclusiva de viabilizar a
compra e venda da empresa.

Assim, .interp0s.a Embargante o recurso voluntario de fls. ao
qual  foi-, dado -provimento,, parcial . por, esta. C. 1% Turma



Ordinéria / 4% Camara, apenas para excluir da base tributavel o
valor de R$ 45.133.349,17, conforme voto do redator. A ementa
do julgado é a seguinte:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA - IRPJ

Ano-calendario: 2007

CESSAO DE CREDITOS. ~ COLIGADAS.
CAPITALIZAGAO SEGUIDA DE CISAO PARCIAL.

A sucessiva cessdo de créditos entre coligadas visando ao
aumento dos respectivos patriménios liquidos para
suportar posterior cisdo parcial caracteriza realizacdo da
superveniéncia ativa dos direitos reavaliados e enseja
tributacao.

IRPJ. ACRESCIMO PATRIMONIAL.

Nao demonstrado o acréscimo patrimonial em algumas
operac0es relatadas pela Autoridade Fiscal, o langamento
referente a tais operages ndo merece prosperar.

MULTA. RESPONSABILIDADE.

Em se tratando de incorporagao entre pessoas juridicas de
um mesmo grupo econdmico, a responsabilidade
tributaria do sucessor abrange, além dos tributos devidos
pelo sucedido, as multas moratérias ou punitivas. Estas
exacOes, por representarem divida de valor, acompanham
0 passivo do patriménio adquirido pelo sucessor, desde
gue seu fato gerador tenha ocorrido até a data da
sucesséo.

Cientificada do Aco6rddao em 11/11/2015, a contribuinte em 16/11/2015
apresentou embargos de declaragdo (fls. 2671-2677), que foram recebidos nos
termos do art. 65, 81° do Anexo Il da Portaria MF n° 343, de 09/06/2015, que
aprovou o Regimento Interno do CARF - RICARF.

A embargante alegou omissdo e contradicdo no Acoérdao proferido pela 42
Camara/1? Turma Ordinéria, relativamente as seguintes matérias:

a) omissdo do acdrddao quanto a impossibilidade de alteracdo do critério
juridico do langamento, por parte da DRJ de origem;

b) omissdo do acorddao quanto a constatacdo de inexisténcia de efeitos
tributarios nas operac@es societérias praticadas pelo Grupo Dedini Agro, mesmo
admitindo a “confusao” e a extingdo do direito creditorio.

E o relatorio.
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Voto

Conselheiro Luiz Rodrigo de Oliveira Barbosa, Relator

Por economia processual, adoto e transcrevo o voto do I. Relator constantes
da minute do voto que foi debatido na sessdo de 06/04/2016.

Os embargos atendem aos requisitos legais, razdo pela qual devem ser
conhecidos.

A - Omissdo do acordao quanto a impossibilidade de alteracéo do critério
juridico do langamento, por parte da DRJ de origem

Sobre o0 tema, assim se manifestou a Embargante, fls. 2673-2674:

Em alegagdo preliminar constante em seu recurso voluntario,
apontou a ora Embargante a nulidade absoluta do v. acérdéo
prolatado pela DRJ de origem, uma vez gue o decisum, tentando
interpretar o nlcleo do langamento tributario e a real intengédo
do agente fiscal e, 0 mais grave, inovando claramente na
discussdo posta em julgamento, alterou o critério juridico do
lancamento ao imputar & Embargante a préatica de abuso de
direito nas suas operagdes societarias, e que tais operacdes
teriam sido adotadas com vistas exclusivamente a promover um
planejamento tributdrio com fins de economia fiscal, sem
qualquer proposito negocial.

[..]

Por essa razdo, esclareceu a Embargante nas razGes do apelo
voluntario que o acérddo de origem seria nulo, pois alterou
indevidamente o critério juridico sobre o qual se apoiou 0
lancamento. Citou ainda diversos precedentes de Turmas desse
mesmo Conselho Administrativo de Recursos Fiscais nos quais
se entendeu pela nulidade de decisbes que visam alterar o
critério juridico estabelecido no lancamento fiscal (vide paginas
16 a 20 do recurso voluntario).

No entanto e, inobstante a veeméncia da Embargante nesse
ponto, vé-se que o v. Acorddo embargado ndo apreciou a
alegacao.

Com efeito, uma andlise detida do aresto da conta de que a
matéria ndo foi ventilada, nem tangencialmente, no voto
vencedor de fls. 2.607 a 2.617.

De fato, a recorrente (ora embargante) apresentou uma preliminar de nulidade
que deixou de ser apreciada por este colegiado. Assim, passo a analisar a referida
preliminar, com o intuito de integrar a decis@o embargada.

Em seu recurso voluntario, a contribuinte alegou que a decisdo de piso
mereceria ser anulada, posto que alterou indevidamente o critério juridico sobre o
qual se apoiou o langamento.



N&o assiste razao a recorrente.

O Termo de Verificacdo Fiscal, que constitui parte integrante do auto de
infracdo, deixou claro que ocorreu a confusdo entre credor e devedor (DIC/ABSL),
razdo pela qual a obrigacdo da DIC/ABSL para com a AOP/ABBR necessariamente
deveria ser extinta, por forca do que dispbe o art. 381 do Codigo Civil. Para maior
clareza, transcrevo trecho relevante do citado Termo de Verificagdo Fiscal, fls.
1973-1974 (transcricdo que consta da decisdo embargada, fls. 2661):

Assim, o lancamento contdbil “a” estd criando um Ativo novo,
ihexistente, pois a substancia econémica de parte do aumento de
capital jA se encontrava no patriménio da DIC/ABSL. Em
contrapartida da divida que a mesma tinha, originalmente, para
com a DAA/ABSJ e, depois, para com a AOP/ABBR, subscritora
do aumento de Capital, no montante de R$130.306.366,79.

Em outro giro, o ativo criado pela DIC/ABSL (originalmente
gerado na DAA/ABSJ) foi tratado como se fosse um “Ativo
Auténomo isto é ndo foi dada a relevancia a ocorréncia da
confusdo entre credor e devedor (a DIC/ABSL). A obrigacéo da
DIC/ABSL para com a AOP/ABBR deveria ser extinta nos
termos do art. 381 do Cadigo Civil, eis que DIC/ABSL pagou a
AOP/ABBR pela via da emissdo de instrumentos patrimoniais
(emissdo e entrega de participagdes societarias). Neste momento
deveria desaparecer o ativo DIC/ABSL contra o passivo
circulante da propria DIC/ABSL que foi suprida de recursos
pela DAA/ABSJ que cedeu o crédito para a AOP/ABBR.

Em suma, os efeitos juridicos dos contratos decorrem dos
proprios contratos sendo a contabilidade apenas o depositario
dos registros dos eventos de relevancia juridica. Por isso, ha de
prevalecer a esséncia sobre a forma.

A decisdo da DRJ também foi fundamentada sobre esse mesmo entendimento,
conforme se verifica por meio do seguinte trecho, extraido do voto condutor do
referido Acordao, fls. 2401:

Verifica-se que a impugnante utilizou-se dos institutos da
compensacdo e da confusdo para justificar as operacOes
juridicas e para embasar sua impugnacao. Embora tenham como
ponto comum as obrigacdes, trata-se de figuras juridicas
distintas.

No ensinamento de Hamid Charaf Bdine Junior (in Cddigo Civil
Comentado, 5% ed., Manole, 2011) a compensagdo define-se
como meio de pagamento pelo qual a obrigacdo do devedor em
relacdo ao credor extingue-se segundo o valor de outra
obrigacgdo devida pelo credor ao mesmo devedor.

No que diz respeito a confuséo, segundo 0 mesmo autor, quando
A deve a B, mas, de algum modo, torna-se titular desse mesmo
crédito, extingue-se a obrigacéo, pois ndo haverd possibilidade
ou necessidade de adimplir a si mesmo.

Embora a lei preveja a possibilidade de haver exclusdo ou
rendncia da compensacdo ndo é o caso dos autos, em que a
matéria tratada diz respeito a figura do credor e devedor
estarem personificados na mesma pessoa juridica.
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Conquanto a lei preveja o restabelecimento da obrigacdo no
caso de cessar a confusdo, circunstancia que neutralizaria o
direito, conforme alegou a impugnante, também néo é o caso dos
autos, pois ela ndo cessou.

rampouco hé que se falar que a circulagéo do direito de crédito
vincendo pelo patrimbnio de determinada empresa,
concentrando-se nela a figura de devedora e credora, ndo tem o
cond&o de extinguir a confusdo, pois o art. 381 do Cadigo Civil é
claro quando determina a extin¢ao da obrigacdo quando ocorrer
situacdo dessa espécie.

Observe-se que é dado as partes, pela via do matuo acordo ou
pela da renincia, dispor sobre a compensacdo, seguindo as
regras aplicaveis aos negdcios juridicos em geral (art. 375 do
Cddigo Civil), enquanto que na hipétese de confusdo a lei é
taxativa ao determinar a extingdo da obrigacdo, ou como
querem os doutrinadores, a neutralizagdo do direito.

Com base nos textos transcritos, € forgoso concluir pela inexisténcia da
alteracdo do critério juridico do lancamento, por parte da DRJ de origem, conforme
alegado pela recorrente (ora embargante).

Esclareco, por oportuno, que a extensa e profunda anélise da teoria do abuso
de direito, constante do Acérdao proferido pela DRJ, constitui mero argumento
complementar ou subsidiario para adog¢do do entendimento do colegiado julgador de
piso.

Diante do exposto, em relacdo ao presente tema, oriento meu voto por acolher
0s_presentes embargos, sem efeitos infringentes, apenas para integrar a decisdo

embargada. (gn)

Assim sendo, em relacdo ao presente tema, considero que 0s presentes
embargos merecem ser acolhidos, sem efeitos infringentes, para sanar o lapso manifesto na
confecgdo do Acérdéo.

B - Omissao do acérddo quanto a constatacdo de inexisténcia de efeitos
tributarios nas operagOes societarias praticadas pelo Grupo Dedini Agro,
mesmo admitindo a “confusio” e a extin¢do do direito creditério

Sobre o tema, assim se manifestou a embargante, fls. 2675-2676 de sua peca
recursal:

Deveras, llustres Julgadores, a ora Embargante dispensou
topico especifico nas razdes do recurso apenas para demonstrar
aos integrantes da Turma que, mesmo se considerada a tese da
fiscalizacdo pela existéncia de confusdo patrimonial nas
operacOes societérias feitas entre as empresas do Grupo Dedini
Agro e a consequente extingdo do crédito da DIC/ABSL, a
fiscalizacdo jamais poderia ter afirmado que o valor do crédito
de R$ 130.306.366,79 transferido para integralizacéo de capital
da controlada DAA/ABSJ teria, necessariamente, origem na
percepc¢do de renda ou provento de qualquer natureza oriundo
de uma presumida “reavaliagdo espontinea” ou “mais valia
oculta’’, justamente porque a integraliza¢do de capital em tela
poderia ter sido realizada por. outros meios que nao_somente por



meio do aporte de crédito, sem qualquer acréscimo patrimonial
ou realizacdo de renda.

Todavia e, mais uma vez, ndo houve qualquer deliberagédo por
parte do voto vencedor de fls. 2607 a 2.617 acerca desse ponto,
que prendeu-se cegamente no argumento de que teria havido
confusdo, olvidando-se o aresto em apreciar o raciocinio acima
explicitado, de que mesmo na hipétese de confuséo e necessidade
de extincfio do crédito aportado em capital social, ndo se teria
qua'quer efeito para fins de tributagéo pelo IRPJ.

N&o assiste razdo a recorrente.

O argumento apresentado pela recorrente foi, sim, devidamente refutado pela
Acdérddo embargado, conforme facilmente se verifica as fls. 2662-2663:

A inobservancia desta confusédo patrimonial fez aflorar um ativo
novo no valor R$130.306.366,79, representado pela eliminacéo,
de fato, de um passivo. Este ativo novo foi utilizado para
subscrever capital na DAA/ABS). Como ndo houve,
contabilmente, efetiva baixa do passivo para com a AOP/ABBR,
¢ correto considerar que ocorreu uma verdadeira e “auténoma’”
reavaliacdo espontédnea do investimento da DIC/ABSL na
DAA/ABSJ, no montante de R$130.306.366,79.

Da mesma forma, ao receber integralizacdo de capital da
DIC/ABSL, a DAA/ABSJ recebeu ativos financeiros que ja lhes
pertenciam, representados que estavam pelo ativo detido junto a
AOP/ABBR pela cessdo dos mesmos créditos.

[..]

Sob qualquer é&ngulo que se analise houve efetiva
disponibilidade juridica representada por acréscimo patrimonial
ocorrido no &ambito do Grupo Dedini Agro, seja pelo
reconhecimento de mais valia oculta, seja pela geracédo de
reavaliacdo espontanea.

Assim sendo, em relacdo ao presente tema, considero gue 0S presentes
embargos merecem ser rejeitados. (gn)

Nesse sentido, em relacdo ao presente tema, considero que 0s presentes
embargos merecem ser acolhidos, sem efeitos infringentes, para sanar o lapso manifesto na
confecgdo do Acérdéo.

Concluséao

Diante do exposto, voto por acolher os presentes embargos, sem efeitos
infringentes, apenas para corrigir erro material na confec¢do do Acordéo.

(assinado digitalmente)

Luiz Rodrigo de Oliveira Barbosa - Relator
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