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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
g 10873.000030/91~55

Sessdo de: 18 de novembro de 1993 ACORDAD np 201-6%9.111
Recuwrso no: 89,104

Recorrente: FETAL FINMO INDUSTRIA PMETALURGIA LTDA.

Recorrida = DEFERF GUARLLHOE -~ &F

IPY —  MULTS PREVISTS MO aRTIGO 345, Li, DO
RLFLAEE. A led, ao Fixar a pena para o adoguirente,
atrihudu-lhe o dever de werificar a eferliva
exislténcia da empresa no enderego indicado, © nio
sats  regilistros cadasltraiss o registro precede &
operag®a e nHo serve de prova de  instalagdo e
aperagdio, @ 4 norma nEo apena por aguisiaties  de
empresas dbnexistentes, mas sim pelo uso de  notas
Fiscals relaltivas a produtos gue ndo  salram do
watabelecimento enitente. Recurso negadao.

Vistos, relatados e discoutidos os presentes actos
clee recurso interposto por METAL FINO INDUSTRIA METALURGICA LTDA.

ACDRDAM  os Membros da Primeira Ciamara do Segundo
Conselho de Contribuintles, por wnanimidade de votos, em negar
provimento a0 recurso.  Ausentes oz Conselheivos ALOYSIO FLAURERT
GUOMEALVES SENVERD & ANTOMIO MaRTIMG CASTELQO BRANCO.

Sala das Sessles, em 18 de novembro de 1993,

EREON GOMES IR - Fresidente

S@‘o\,«w& J % (i efe

HEMS SANMTOS SALOMMO WOLSZCIZAK - Relatora

= Frocuratdor-Hepresentante  da
Fazenda Macioanal

VISTA EM SESSHO mz:.qg nte? 1993

Farticiparam, ainda, do presente  dwlgamento, os  Conselhseivos
LING DE AZEVEDRD MESGUI TS, SERGIO GOFES VELLOSO, SaRAaH LaFAaYETYTE
MOBRE FORMLIGA (suplente) o HEMREGEUE MEVESDS Td S1TLVA.

HEAmd ol CF -G



MINISTERIO DA ECONCMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

SEGUNDOC CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Frocesso ng 1087 5. 000030/91-25

Rectrso nos 89,154
Acdrddo no:z 20169111
Recorrente: FMETAL FINO TRDUSTRIA METALURGICA LTDA.

RELATORIO

Conltra & empresa acima ddentificada fol laveado o
alto de infragio de fls. 62, onde se exige o recolhimento do LR,
g decorréncia de apropriag®o indevida em seus ouslos, nos  anos
de  LPEP e 19P0, do valor tolal de Crd 2.990. ?QRHOOH pela
wlilizaco de notas frias de wvenda altribulidas a saa-fan tasma
HO O MEYAL THD. COM, ITbﬁ" Tal procedimento infringiua o dlﬁnﬂﬂln P
Docreto np #Y.9BRLA2, art., 97, F, arbe 107, T1, com  multa
agravada  prevista ne art. SBH&4, TEE, e art. B3éd, T1; lLedi ng
B,72976%, art. Lo, 1.

Impugnando o feito a fls. &B/76, a avtuada alegou,
prelbiminarmen te, oues

) a  compra da o matdria-prima wtilizada i
industrializagdo de seus prodetos raramente ss dd por contato
direto, o gque dmpossibilita & dmpugnante o conhecimento da  sede.
das inslalaclos ow mesne dos sdcios das enpresaes fornecedorasyg

h)y tem por poema, @xigir  de  sews forneocedores
cartdo do CGL e fFicha de dnscoricdo cadastral.

fal bsando o mérito, & awtuada aorgumentown, em
sintese, guensn

A) adguiriu, recebew @ pagou as mercadorias & o
e reforem as nolas Ffiscais en questdo)

Fad por  ocasi®o da primeira COMPra. A @MPIresa
Fornecedora apresentou o cartdo do CGC e a ficha de inscorigXo
cadasltraly

@) as mercadorias chegaram & sede  da dopugnante
transpor-ladas poar velowlos praprios da enpresa fornecedora ow poar
ela contratados, acompanhadas das notas  fiscaile  devidamentea
enni. biclas g

Yy pEo tendo como  @xercer gualguer vigihlEnoia
s fornecedores, ndo pode & lopugnante  sofrer as
por eventuais dlrregularidades

acarca  oe =
conseqienciat

@) wma wver que as mercadorias foram compradas,
antregues @ pagas, NEXD se pode afivmar gque as noltas Fiscais que
A Acoipanharamn seiam friasg

%3
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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Frocesso nox 10875.000030/91~45%
Acardio nos  201-6%9.111

) ose a enpresa fornecedora deixouw de declarar  ou
de recolher o IPT, 1ss0 nd@o compromete o orédito & gque  tem
direito o estabelecimenlo industrial adgueirente.

Faclarecendo gue & empresa nada acrescentou em suia
defesa que pudesse retificar o procedimento fiscal, o antuante, a
Flee, L1IEQ/701L3, propds o manutencdo do orddito tributdrio exigido,
bram como a representagdio ao fhinistdrio FAblico, para dinstrugio do
procedimanto orininal calblwel .

Em decisdn de Ffla. 1217188, a avtoridade dulgadora
ce primeira  dnsténcia, considerando  plenamente  procedents &
atuagdo Fiscal, indeferiu a impugnagio. |

Em tempo hdabil. & empresa inlerpds o recurso de

Fle. LELALGA, o oual o acgora oom mais Snfase, repete os Lermos s
pega dmpugratdria,

oo relatdrio.

b
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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

" no:  10875.000030/921-35
AcdrdXa ngr  201-6%.111

VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA SELMA SANTOS SALOMBO WOLSZCZAK

Entendo QLLe O mereces ERPAQ & der i gdo
e o ica.

o Estd claraments comprovado nos awbos que & emprresa
@ reglstrou, comn utilizagdo de orédito de 1, rrlas
; i. 3 Lo empresa B0 Metal Inddstria o Coméroio Llda.
tamhém dneguivocamante demnonstrado gue no enderego

TR incicado
s citadas notas fiscais, ndo existia & suposta  fornecedora.

(1 fato n¥o & negado na defesa.,

Tipificou-se, aseim, a0 med ver, & Pipdlese de
apenagdo, els gque a norma legal visa alcangarr exatamente agueles
CABOS @M qQue ocorre o recebimento, a alilizagdo o o registra  de
notas Fiscails gue ndo  correspondemn a  efelid salcas cheas
eratabelecimaentos anl ten boas '

Ora, se o endereco apontado na nota nfio existe, ou
we nele ndo estava estabelecida nem aperancdo a suposta vendedora,
ewvidencla-se gue os bens alegadamente vendidos de La ndo calram.

Trata-we de matdria obidelbiva, gus ¥ comporha
duvidan.

@ defesa apresentada, tanto em primeilra camg em
sagqunda dnstdncia, opfe-se, na verdade, ao proprio conteddo  da

norma penal, @ Ao A sua aplicagio ao caso conoreto.

Com  efeito, ndo se ocuida dizer gue houve o caso
soulvoco nessa aplicagdo, ou na interpretagdo da legislagdo de
regéncia da espdoie, mas sin de dizer gue a empresa ndo pode soy
apenada pelo fato constaltado.

rume, Limita-se a empresa a dizer gue  ndo
conhecia as lVVﬁUHldV;ﬂdd("y gque ndo Lhe compelisa dinvestigar sews
fornecedoras, que pagon pelas mercadorias adguiridas, através  de

48



MINISTERIC DA ECONQMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Froceseo no:  1087%.000030/91--05
AcdrdXo nos  201-6%9.111

: nominativos, valores gue inclufam o montante  do T61
destacadao mas notas, gque  os bens  wieram  acompanhbados ol
documen taeXo aparentemnsnlte regular.

Ora, o artigo L3686 do CTH ¢ claro ao estabelecer &
racturesa obvietiva das  normas de APET A GO Il iblcitos
tributarios, © a consegllenle frrelevincia do elenento sublielivo
na  pratica das infrages. Por oubro lado, @ certo gue @@ a  pana
fixada na Lled dirige-se dqueles que recebemn, registram e wbilizam
notas Fliascals  que n&Eo corresponden a efetivas saldas  dos hens
ZRil o A R AW do  est imento nominalmente emi tente,

i

Labe g
ineguivocaments estd atribuindo ao sstabelecimento adguirents de
produtos  dndustrializados a obrigac®o de verificar a existéncis
Feal  de sews Fornecedores, inclusive de  seus  estabelecimentos
Flaloos., A norma nEo apena agueles que G bxeain regislram @
weilizam notas fiscais emilidas por empresas ndo cadastradas  no
CECe ouw no fisco estadaal, de maneira gqus, a exiglr  comprovarnte
clos formnecedores desconhecicdos,  melhor  faria a  emprosa e
prigisge  comprovantes de efeliva dnsltalagfo & operagdo ne
snderege indicado, gue esse, sim, & o elemento essencial e Tatico
a partir do qual se estabelecem as demais apuragies, inclusive  a
configuragiio da hipotese penal de gue tratam os  autos. X R
hipdltese, repi to, atriboi  obrigagfies e ver il filoagdo
adguirentes, : gue 4 he fixa pena por  aguisiedo  de :
Fiscals gue ndo correspondam a efeltivas saldas do estabelecimento
wmi tenle.,

i

g

Qbservo,  ainda,  que & hipdless  penal ndo tem
gualguar  vincuwlago com & existincia ou n¥Eo  de’ provas  de
pagamento da mercadoria ao fornecedor. B lsso decorre do fato  de
guer o IPT é tributo, cuwio destague @  recolbimento  devemn ser
T tos peldo contribuinte., independen teman te e gualtaguer
participagio do Fisco, raz¥do por que a led fixa atribwigiies de
veri ficacdo  aos adguirentes. cominando-lhes penas guando ooorrs
infragio s Ghrigagdo, Mo caso  da FICH” A & €2 AME o
eviden tement a  lel fixa pena  exacerbada P CpLL e e ok
srxataments destacando @ atilizando we tributo em nota Fiscal gue
n¥e corresponde a efetivas saldas de mercadorias. 0 suposto
e Lernte ., obviamente, n&o recolbe, & O adguirvente oredita-se  do
tributo, do gue decorre inequivoco preiwlzo para o Fisco. RHe
crden de consideragfies, ¢ certamente dirrelevante se housve o NEO
pagamento  ao  suposto fornecedor, eis gque houve, oertamente,
lesHo a0 Fisco gque & leid visow colbir com exlremado rigor.

2

IR

Frntendo, portanto, que se  frata de norma de
apenasdo  de natwrera obieltiva, sendo, pois, dopertinente se
cogd tar da dnteng®o do o dinfrator, @ gque a leld atribul o dever de
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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

FProcesso  non 10875.,000030/91-05
AchrdXa ng: 201-69.111

investigacio primaria ao estabelecimento dindustrial, gue deve, aon
adoucirir progatos trdalizados de oulrem, e lifi car-ge  a
menos de sua efeld Lalagfo fistca no endereqgo apontado, & da
compatibilidade desse enderego com o fornecimento, a partis dali,
ddos bens o serem  adowiridos,  sendo de todo  drrelevante &
cdemonstragfio de efelivo pagamanto ouw a regularidade aparente  dos
crfedtos fiscade. Alide, gquanto a essa regqularidade, & de se dizer
cjue . s houwvera brregularidade meramente Formal , owtra  seria a
norma de apenacdo. Mi¥o cabe, para 1lidir a aplicagdo  da regra
inscrita no o artigo  36%, 11, do KIFL, adegar  dnocorrenoia dae
infragfo de outra patureza o auito menor relevanoia, abielte  de
outro disposi tiveo legal.

Emo face  do exposto, voteo pelo  dweprovimento  do
16 L0

Sala cdas Ses

wiffea, em 18 de novembro de 1995,

ﬁmgbu@ A, ok

SELMA SANMTOS SALOMBO WOLSZCZAK



