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Recurson® 95,144 — TRPJ - EXS: DE 1984 e 1985

Recorrente: FORLAC INDUSTRIA DE MOVETS LTDA.

Recorrid a ¢ DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS-SP

TRPJ - OMISSAO DE RECEITA - PASSIVO NAO
COMPROVADO.

Incumbe ao contribuinte, guando insta
do a tanto, apresentar de maneira cla
ra e precisa, a composicao da conta
Fornecedores, componente do Passivo.
A inércia do sujeito passivo, sujeita
-0 a4 presuncao de omissao de receita
vor passivo incomprovado, combase no
art. 180 do RIR/80.

Recurso a gue se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por FORLAC INDUSTRIA DE MOVEIS LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con

selho de Contribuintes, por nnanimidade de votos, negar provimento ao

recurso, nos termos do relatbrio e voto que passam a integrar o presen

Sala das Sessoe (DF), 21 de novembro de 1989.

PRESIDENTE

RELATOR

PROCURADOR DA FAZENDA

VISTO EM
NACIONAL

SESSAO DE: .

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros :
CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CRISTOVAOQ'
ANCHIETA DE PAIVA, RAUL PIMENTEL, CANDIDO RODRIGUES NEUBER. Ausente por
‘motivo justificado o Conselheiro CELSO ALVES FEITOSA.
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RECORRENTE! FORLAC INDUSTRIA DE MOVEIS LTDA.

RELATORIO
Os fatos ensejadores da presente acao fiscal encon

tram-se descritos da seguinte forma, no Termo de Constatagéé de

Irregularidades, de fls. 17:

"A empresa nao comprovou os valores de Cr$
76.221.590,00 e Cr$ 228.506.243,00, consignados '
na conta FORNECEDORES do Passivo, correspondentes
aos Balancos encerrados em 31.12.83 e 31.12.84, re
ferentes aos exercicios financeiros de 1984 e 1985,
respectivamente. Tendo em vista que uma vez soli-
citado ndo apresentou nenhum documento que pudesse
comprovar os saldos acima especificados, ficou con
figurado a ocorréncia de Passivo Ficticio, como
preve o artigo 180 do RIR/80, aprovado pelo Decre-
to n? 85.450/80."

Cientificada da exigéncia em 14.04.88, a autuada
apresentou impugnacdo em 16.05.88, argumentando que foi impossivel
atender, dentro do prazo fixado pela Fiscalizacdo, a intimacao pa-
ra apresentar o demonstrativo de composicao do passivo e juntada

da documentacao correspondente.

Ressaltou que restou descumprido o determinado pe-
lo art. 142 do CTN, uma vez gque nao foi feita pela Fiscalizacdo a
verificacdo de ocorréncia do fato gerador. Com tais alegacdes, re
guereu a reabertura de prazo para apresentacdo do saldo remanescen

te da conta Fornecedores, assim como o exame das contas correntez;ﬁ
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dos Fornecedores, terminando por pedir a desconstituicdo do cré-
dito tributario. Juntou, com a peca impugnativa, os documentos

de fls. 27/77.

Instada a se manifestar, a Fiscalizacdo observou'
que da andlise da documentacao apresentada, verifica-se que ndo
€ ela apta para a comprovacdao do saldo da conta Fornecedores,
principalmente levando-se em conta o fato de que em nenhum momen
to a contribuinte apresentou uma relacdao de valores e credores '
componentes do saldo de 31.12.83 e 31.12.84. Igualmente aduziu
que nao foram exibidos os comprovantes dos pagamentos aos forne-
cedores, como faturas, duplicatas, recibos e copias de chequesou
quaisquer documentos que pudessem comprovar a efetividade do pas

sivo. Desta maneira, opinou pela manutencdo da acao fiscal.

A ementa da decisdo de primeiro grau esta assim

lancada:

"IRPJ - A falta de comprovacao da autenticidadedos
saldos da conta FORNECEDORES, do Passivo
Circulante do Balango, autoriza a presun-
cao de omissdo no registro de receitas."

Em suas razoes de decidir, a Autoridade julgadora
iniciou por salientar que a contribuinte, embora instada em mais
de uma oportunidade, a preencher o "Demonstrativo de Composicido
do Passivo", deixou de apresentar os dados imprescindiveis para
demonstrar a efetividade do saldo da conta "Fornecedores", em ra
zao do que foi lavrado o "Termo de Constatacdo de Irregularida—

des", como também o questionado Auto de Infracao.

Asseverou que de acordo com o disposto no art.
180 do RIR/80 a manutencao no passivo de obrigacgdo ja maga tra-
duz fato ensejador da presuncdao de omissado de receita, ressalva
da ao sujeito passivo a prova em contrario. Deste modo, ao con
tribuinte incumbe a apresentacdo de prova da efetiva existéncia'

das obrigacdoes em aberto.

O siléncio da impugnante, que deixou de informar
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quais os credores e os valores das respectivas obrigacodes, permi

te a presuncao de omissao de receita autorizada por lei.

Aduziu, ainda, que a documentacdo anexada com a
peca impugnativa em nada contribui para o aclamento da questao ,
por nao configurar elemento habil e iddneo para demonstrar que
os pagamentos por eles referidos sao relativos a obrigacgdes inse

ridas no Balancgo.

Finalmente, rechacando a possibilidade de reaber
tura do prazo para apresentacao da relagdo reclamada, negou pro

vimento & reclamacao.

Intimada da decisdo de primeiro grau em 14.789, a
interessada interpds recurso a este Colegiado, em 14.08.89, em
que a par de renovar as alegacOes desenvolvidas na impugnacéo,rg

quer a realizacao de diligéncia, para as seguintes providéncias:

"- exame do livro "Diario" da recorrente ,
que corrobora a existencia do débito cong
tante dos balancos 83/84.

~ juntada da xerox de conta corrente de
Duratex S/A. :

- juntada de xerox da ficha de controle de
cobranca de "Madeira Sintética S/A".

- juntada de declaracgdes de recebimento fir
mada por: Plasticos Samurai Ltda, BCF
Plasticos Ltda, Industrias Bonet S/A.

- juntada de xerox de coépias de ficha de ra
zao de diario de Industrias de Madeiras
Nadar Morro Ltda."

E o re%atério./“
L /ﬁ

/’/ /

A




SERVICO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N@ 10875-000.734/88-22 5.
Acdorddo n? 101-79.410

oro

—

Conselheiro JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN, Relator:

0O recurso foi interposto com guarda do prazo de
trinta dias estabelecido pelo art. 33 do Decreto n® 70.235/72,r§

zdo por que dele tomo conhecimento.

Cuida-se de lancamento de tributo calcado na pre
suncao de omissao de receita por nado ter a contribuinte, apesar
de instada a tanto, apresentado a relacao das obrigacbes penden
tes de liquidacao constantes dos Balangos de 31.12.83 e 31.12.84

- conta Fornecedoreas.

Argumenta a recorrente que em face das alegacoes
e documentos apresentados por ela quando da impugnacao, deveria'
a Autoridade julgadora de primeira instdncia ter diligenciado no
sentido de apurar, em face do seu livro Diario, a efetividade do
passivo informado. Outrossim, requer que seja feita a diligéncia

ja em segundo grau.

Ndo obstante a documentacdo apresentada, € de se

ter em conta que a diligéncia somente tem lugar quando a mate-

ria fatica apresenta-se confusa, reclamando maior esclarecimento'’

dos fatos para correta subsuncao destes a lei.

Diferentemente, contudo, ocorre na hipdtese em
exame. A contribuinte, que tem a obrigacao legal de manter em
ordem a documentacao relativa a sua atividade, enguanto nao pres
critas eventuais acdes (art. 165 do RIR/80), nao logrou apre-

sentar a relacao das obrigacOes componentes de seu passivo. Esta
prova, que & meramente documental, incumbe UGnica e exclusivamen-
te ao contribuinte e nada hd que justifique que a Administracgao

PGblica venha a suprir tal 8nus, que & do particular. Lembre-se'
o dever de colaboracdo que todos tém em relacdo & Administracao,

que representa o interesse pUblico.

A recorrente, ao invés de desinocumbir-se do “6n%j7%

z'//7 !
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que lhe é imposto pela lei, preferiu quedar-se inerte, reclaman-
do agora que a Administracao venha a cumprir uma obrigacdo que

é sua.

Tal inércia, além de ndo encontrar respaldo, da
ensejo ao lancgamento do tributo, por omissao de receita presumi
da, ja que a falta de prova da efetividade do passivo acarre-
ta tal tipo de autuacdo, consoante antiga e reiterada jurispru—

déncia.

Em face do exposto, voto pela negativa de provi-

mento ao recurii%gf\
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