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Processo n®
Recurso n°
Matéria
Acbrddo n®
Sessdo de
Embargante
Interessado

10875.001053/2005-25

IPI
201-80.704

- 135.029 Embargos

19 de outubro de 3007
YAMAHA MOTOR DO BRASIL LTDA.
DRJ em Campinas - SP

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Data do fato gerador: 31/01/2001, 28/02/2001, 31/03/2001,

30/04/2001,  31/05/2001, 30/06/2001,  31/07/2001,
31/08/2001,  30/09/2001, 31/10/2001,  30/11/2001,
3171272001,  31/01/2002, 28/02/2002,  31/03/2002,
30/04/2002,  31/05/2002, 30/06/2002, 31/07/2002,
31/08/2002,  30/09/2002, 31/10/2002,  30/11/2002,
31/12/2002,  31/01/2003,  28/02/2003,  31/03/2003,
30/04/2003,  31/05/2003, 30/06/2003, 31/07/2003,
31/08/2003,  30/09/2003, 31/10/2003, 30/11/2003,
31/12/2003, 31/01/2004, 29/02/2004,  31/03/2004,
30/04/2004, 31/05/2004, 30/06/2004,  31/07/2004

Ementa: EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAQ.

S@o cabiveis embargos declaratérios para sanar omissdo do
acérddo embargado, retificando-se 0 Acérddo n? 201-80.337,
cuja ementa passa a ter a seguinte redagdo:

“Ementa: PIS ACAO JUDICML PROCESSO ADM?M’STRAHVO
CONCOMITANCIA.  SOBRESTAMENTO DO FPROCESSO
ADMINISTRATIVO OU SUSPENSAO DE EXIGIBILIDADE ATE O
TRANSITO EM JULGADO DA AGAO JUDICIAL. DESCABIMENTO.

A auséncia de trdnsito em julgado da agdo judicial ndo
representa questdo prejudicial ao andamento do processo
administrativo relativo a auto de infragdo do tributo
discutido naquela acdo, faltando razdo idénea a justificar
seu sobrestamento. Esgotadas as insténcias administrativas,
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o crédifo’ trzbutano volta a ser engzvel se ndo houver

medida judicial com o mesmo efeito.
Recurso negado.”

Embargos acolhidos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da PRIMEIRA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em acolher os embargos de
declaragdo para retificar o Acdérddo n® 201-80. 337 suprindo a omiss@o e mantendo o resultado

do julgamento anterior.

MMW

SEFA MARIA COELHO MARQUE

Presidente »

ONIO FRANCISCO

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Walber José da Silva,

’

Fabiola Cassiano Keramidas, Mauricio Taveira e Silva e Roberto Velloso (Suplente).

Ausentes os Conselheiros Antdnio Ricarde Accioly Campos ¢ Gileno Gurjdo Barreto.
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Trata-5e de embargos declaratérios, cujo seguimento foi parcialmente admitido,
nos seguintes termos:

“Trata-se de embargos declaratorios (fls. 840 a 844) apresentados
contra 0 Acorddo n®201-80.337 (fls. 814 a 819), que negou provimento
ao recurso voluntario apresentado contra acdrdic de primeira
instdncia que considerou haver ocorrido remiuncia as instdncias
administrativas, em face de a¢do judicial apresentada pela Recorrente.

Segundo a Embargante, o Acérdio ter-se-ia omitido em relagdo ac
pedido de sobrestamento 'do feito em face da discussdo existente no
Supremo Tribunal Federal quanto a concomitdncia’, em relagdo a
‘necessidade de manter-se a exigibilidade suspensa até decisdo final a
ser praferida no mandado de seguranga n®2002.61.19.005134-4" e em
relagdo 'a inexisténcia de concomitincia em virtude de matérias
distintas debatidas neste processo e na acdo judicial.’

No tocante as duas primeiras questdes, de fato o Acérddo ndo se
manifestou a respeito das alegagées da Interessada.

Entretanto, quanto a ultima questdo, o Acérdao claramente apreciou a
questdo, deixando apenas de analisar a questio do art. 40 do ADCT, o
que ndo representa omiss@o, uma vez que, conforme entendimento
pacifico do 2° Conselho de Contribuintes, a decisio ndo precisa
analisar todos os itens de argumentagdo apresentados pelo recorrente.

A vista do exposto, proponho que se dé seguimento aos embargos
declaratdrios apenas em relagdo as duas primeiras questdes. ™

Agu_

E o Relatério.
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Conselheiro JOSE ANTONIO FRANCISCO, Relator

Quanto 2 questdo da concomiténcia, deve-se esclarecer que consta da Simula n®
1 deste 22 Conselho de Contribuintes, aprovada em sessdio plendria de 18 de setembro e
publicada no DOU de 26 de setembro de 2007:

“Importa renuncia ds instdncias administrativas a propositura pelo
sujeito passivo de agdo judicial por qualquer modalidade processual,
antes ou depois do langamento de oficio, com o mesmo objeto do
processo administrativo.”

Quanto ao sobrestamento dos autos e & suspensio de exigibilidade, descabe
razdo i embargante.

O processo administrativo tem seu seguimento de forma independente da agédo
judicial proposta pelo contribuinte. Somente no caso de haver alguma questéo prejudicial € que
o processo administrativo poderia ser sobrestado.

E questdio prejudicial seria aquela que, sem ser decidida, impediria a andlise de
alguma matéria no processo administrativo.

No caso dos autos, a questdo analisada no processo judicial ndo é prejudicial ao
processo administrativo, uma vez que a matéria discutida judicialmente ndo pode ser discutida
no 4mbito administrativo.

Esperar o términe da agdo judicial teria como objetive apenas e tio-somente ndo
cobrar o tributo langado antes do trénsito em julgado da agdo judicial, para o que ndo se presta
o processo administrativo.

Ademais, 2 falta de trnsito em julgado ndio impede a cobranga do crédito
tributirio, nem sua inscrico em divida da Unifo e a conseqiiente apresentacfio de agdo de
execucdo, em razio da auséncia de suspensdo da exigibilidade por medida judicial.

Sobrestar o processo administrativo apenas para que o crédito tributdrio ndo
pudesse ser cobrado atentaria contra o interesse da Unido.

Com efeito, a partir da declarag@io definitiva da auséncia de objeto do processo
administrativo o prazo prescricional da ago de execuclio fiscal teria inicio. Entéo, seria
absurdo esperar que © acOrddo administrativo, reconhecendo a auséncia de objeto,
determinasse o sobrestamento do processo ou a suspensdo da exigibilidade até o trinsito em
julgado da ag¢do judicial.

Ademais, a pretendida suspensio da exigibilidade sequer tem previséo legal,
uma vez que, finalizado o processo administrativo, a regra do art. 150, 1, do Cédigo Tributario
Nacional (Lei n2 5,172, de 1966) ndo teria mais aplicagéo.
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Em outras palavras, esgotadas as instincias administrativas, o crédito tributario
volta a ser exigivel, se ndo houver medida judicial com ¢ mesmo efeito.

Portanto, 0s pedidos efetuados pela embargante nio tém respaldo legal e séo
conseqiiéncia de sua opgdo pela discussio judicial da matéria em questdo.

A vista do exposto, acolho parcialmente os embargos para admitir 0 exame da
matéria omitida no Acord@io embargado, negando-lhe provimento,

Sala das Sessdes, em 19 de outubro de 2007.

J OMRAN CISCO W
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