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RENDIMENTOS DO TRABALHO ASSALARIADO - INDENIZACOES
ISENTAS - As indenizagles isentas nos termos do art. 39, inc. XX, do
Decreto n° 3.000, de 26 de margo de 1999, Regulamento do Imposto de
Renda - RIR/1999, sdo as previstas nos arts. 477 a 499 da Consolidagdo das

Leis do Trabalho - CLT pagas até o valor garantido por lei trabalhista ou por

dissidio coletivo e convengdes trabalhistas homologados pela Justica do
Trabalho.

Recurso negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por maioria de votos, negar provimento

ao recurso. Vencido o Conselheiro Julio Cezar da Fonseca Furtado (Relator), que provia
parcialmente o recurso. Designada para redigir o voto vencedor a Conselheira Amarylles

Reinaldi e Henriques Resende.

Designada

N;ZS)OI.\/ _, KMﬁente

Rono-

AMARYLLES REINALDI E HENRIQUES RESENDE - Redatora-
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Amarylles Reinaldi e Henriques
Resende, Marcelo Magalhdes Peixoto, Julio Cezar da Fonseca Furtado e Nelson Mallmann
(Presidente).

Relatorio

Por uma questdo de economia processual reproduzo na integra o Relatorio de
f1s.44/45 dos autos, o qual este Relator o ratifica, in totum, verbis:

“O presente processo, que ostenta como ultima folha a de n° 22,
trata de autua¢do contra o contribuinte acima qualificado,
conforme auto de infragdo de fls. 3/7.

2.4 autuagdo, decorreu de omissdo de rendimentos recebidos de
pessoa juridica, decorrentes de trabalho com e sem vinculo

empregaticio, SELVA PLAC VERDE LTDA, CNPJ n°
01.787.769/0001-64, e CAROLINA INDUSTRIA LTDA., CNPJ
n° 04.022.877/000134, constatada pelo Fisco em procedimento
de revisdo na Declaragio de Ajuste Anual do Sujeito Passivo,

exercicio de 2001, ano-calenddrio de 2000, como descrito a fls.
8 e 11, dos autos.

3.Em vista disso, foram alterados os seguintes valores de sua
Declaragao:

Rendimentos Recebidos de Pessoas Juridicas (para R$

92.843,33) e IRRF (para R$ 5.575,62) alterando o resultado
apurado do Imposto a Pagar (de R$ 40,45) para Imposto a
Pagar Suplementar (R§ 8.270,29), como discriminado a fl. 11,

dos autos.

4.No dia 27/02/2004, foi juntada a impugnagdo de fls. 01102,

instruida com os documentos de fls. 12/21, cujo teor, em suma foi
que:

a) o contribuinte ndo omitiu em sua declaragdo de ajuste anual,
exercicio de 2001, ano-calenddrio de 2000, os rendimentos
recebidos de SELVA PLAC VERDE S/ A, CNPJ n°
01.787.769/0001-64, decorrentes de trabalho com vinculo

empregaticio, como afirmado no auto de infragdo;

b) o impugnante declarou a quantia de R$ 29.700,00 no campo
de rendimentos sujeitos a tributagdo exclusiva, consoante pode
ser constatado na copia da declaragdo de fls. 12/15, face dito

valor ter sido recebimento liquido proveniente de acordo
Jjudicial, celebrado na 5 Vara da Justica de Trabalho da 8°
Regido entre o Impugnante e as empresas SELVAPLAC VERDE
S/A, MAGINCO VERDE LTDA. e CAROLINA INDUSTRIA
LTDA, fls. 16/18, onde ficou estipulado que mesmo estava
recebendo aquela quantia, relativa a indenizagdo;
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c) essas empresas comprometeram-se a recolher o imposto de
renda integral, fls. 19/21, referente a quantia de R$ 10.000,00
(dez mil reais) sobre a qual incidiria a tributag¢do. Na realidade
houve um acerto judicial em que as empresas assumiram a
obrigacdo da carga tributiria, em razdo de que o Impugnante
abriu mdo de parte de seus direitos, recebendo apenas a quantia
liquida de R$ 29.700,00 (vinte e nove mil, setecentos reais). E
certo que, caso essa quantia correspondesse a remuneragdo, o
que ndo é o caso, caberia ds empresas reterem o imposto na
Sfonte, além do que possibilitaria ao Impugnante os abatimentos
relativos a outros encargos decorrentes da mesma. Logo, se ndo
SJoram feitos, deveu-se ao fato de que se tratava apenas de
indenizagdo;

d) vislumbra-se ainda do acorddo judicial que ndo foi
discriminada nenhuma verba resciséria, o que refor¢a ser o
citado valor como de carater indenizatdrio;

e) assim, é inveridica a afirmativa de que o Impugnante omitiu
em sua declara¢do a quantia supra mencionada, descabendo
tanto a diferengca do imposto como os acréscimos legais
aplicados;

P finalmente, requer seja acolhida a presente impugnagado.”

3.Cientificado da exigéncia tributdria por via postal, conforme
Aviso de Recebimento - AR de fl. 29, o sujeito passivo ndo se
insurge contra a infragio (OMISSAO DE RENDIMENTOS
RECEBIDOS DE PESSOA JURIDICA SEM VINCULO
EMPREGATICIO), motivo pelo qual ndo cabe qualquer
manifesta¢do por parte da autoridade julgadora acerca dessa
matéria, sendo como tal considerada como ndo impugnada, com
base no art. 17 do Decreto n® 70.235/72.

6. Assim, conforme preceitua o art. 21 do retro mencionado
dispositivo legal, a repartigdo de origem informa a fl. 39 que
providenciou a apartagdo dos autos, com a transferéncia da
parte ndo contestada para o Processo n® 10280.002472/2004-93,
para cobranga.”

A Delegacia da Receita Federal do Brasil de Belem/PA, através do Acérddo 01-
7.630, de 05 de fevereiro de 2007, julgou procedente o langamento, sob o argumento de que,
em se tratando de verbas indenizatorias, o interessado ndo provou de que aquelas mencionadas
na Reclamagdo Trabalhista se inseriam entre as isentas, conforme o artigo 39, inciso XX, do

RIR/1999, %/



Inconformado, o contribuinte interpos o recurso de fls. 50/56, acompanhado
dos documentos de fls. 57/68, onde, em sintese, sustenta tratar-se de verba de carater

indenizatdrio.
E o relatorio. Z//
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Voto Vencido

Conselheiro JULIO CEZAR DA FONSECA FURTADO, Relator

O recurso € tempestivo e reune os requisitos de admissibilidade. Dele,
portanto, tomo conhecimento.

Conforme relato, trata o presente feito de omissdo de rendimentos
decorrentes de trabalho com e sem vinculo empregaticio, constatada pelo Fisco em
procedimento de revisdo na Declaragdo de Ajuste Anual do Sujeito Passivo, exercicio de 2001,
ano-calendario de 2000, como descrito as fls. 8 e 11, dos autos, recebidos de SELVA PLAC
VERDE LTDA. CNPJ n° 01.787.769/0001-64, no montante de R$ 29.700,00, e de
CAROLINA INDUSTRIA LTDA., CNPJ n° 04.022.877/0001-34, no montante de RS 993,67.

Quanto ao valor de R$ 993,67, recebido de CAROLINA INDUSTRIA
LTDA., CNPJ n° 04.022.877/0001-34, trata-se de uma diferenga entre o que foi declarado pelo
Recorrente no montante de R$ 10.930,37 (fls. 12) e aquele de R$ 11.924,04 constante da DIRF
de fls. 34, cujo apontamento o contribuinte nfo se insurge, sendo, portanto, neste particular,
correta a omissdo verificada.

Ja, em relagdo ao valor de R$ 29.700,00, que teria sido recebido de SELVA
PLAC VERDE LTDA, CNPJ n°. 01.787.769/0001-64, cabem as consideragdes abaixo.

De plano convém esclarecer que o valor do citado Acordo Trabalhista foi de
R$ 33.000,00, dos quais R$ 3.300,0 ja haviam sido recebidos pelo contribuinte, tendo sido, no
entanto, considerado como omissdo, apenas, R$ 29.700,00.

Referida verba foi paga ao contribuinte em decorréncia de Acordo
Trabalhista, no Processo 5* Vzi\RA-ZIOI/OO, da JUSTICA DO TRABALHO DA 8* REGIAO,
consoante TERMO DE AUDIENCIA de 18/12/00, do qual se extrai:

“.. AS PARTES RESOLVEM CONCILIAR NAS SEGUINTES

BASES: AS RECLAMADAS SOLIDARIAMENTE PAGAM AQ
RECLAMANTE, NESTE ATO E OCASIAO, A IMPORTANCIA
DE R§ 33.000,0,0, SENDO QUE O RECLAMANTE DECLARA
NESTE ATO JA HAVER RECEBIDO DAS RECLAMADAS A
IMPORTANCIA DE RS$ 3.300,00. O RESTANTE R$ 29.700,00 E
PAGO NESTE ATO E OCASIAO, ATRAVES DO CHEQUE N°

900254, 900255 E 900256, DO BANCO DO BRASIL, AGENCIA
1686, QUE O RECLAMANTE RECEBEU E EMBOLSOU. FICA
ESTIPULADA A MULTA DE 30% SOBRE O VALOR
CHEQUES, EM CASO DE INSUFICIENCIA DE FUNDOS,
DESSE VALOR, RS 23.000,00 E PAGO A TITULO DE

VERBAS INDENIZATORIAS E RS 10.000,00 A TITULO DE
VERBAS REMUNERA TO'RIAS. A PRIMEIRA
RECLAMADA SE COMPROMETE EM RECOLHER A
PREVIDENCIA SOCIAL E O IMPOSTO DE RENDA,

SOBRE O VALOR DE RS 10.000,00, OS VALORES
REFERENTES TANTO A RECLAMADA QUANTO , AO

Z 5



RECLAMANTE, DEVENDO COMPROVAR EM J Uizo
QUINZE DIAS APOS A QUITACAO DO ACORDO...”

E, assim, foi feito. De fato, as fls. 18 e 64, consta que a PRIMEIRA
RECLAMADA — MANGICO VERDE S/A recolheu o imposto de renda de R$ 2.170,00 sobre
as VERBAS RUMUNERATORIAS, no valor de R$ 10.000,00, em atendimento ao Acordo
mencionado.

Todavia, a SELVA PLACA VERDE LTDA, em descumprimento ao citado
ACORDO TRABALHISTA, informou, através da DIRF (fl. 33), como rendimento tributavel a
quantia de R$ 29.700,00, sem considerar que deste valor, R$ 23.000,00 foram pagos como
VERBAS INDENIZATORIAS, quando 0 ACORDO somente mandara tributar (INSS e IR)
sobre R$ 10.000,00, a titulo d¢ VERBA REMUNERATORIA.

De ressaltar, por outro lado, que o autuado, em sua declaragdo de ajuste
deveria ter considerado como nio tributavel somente a quantia de R$ 23.000,00, como VERBA
INDENIZATORIA, e nio de R$ 29.700,00, como o fez, embora, de forma incorreta, ja que
incluira os R$ 10.000,00 recebidos a titulo de VERBA REMUNERATORIA, conforme acima
esclarecido.

Assim, 0 ponto basico da controvérsia reside, tdo so, na tributagdo ou ndo da
VERBA INDENIZATORIA, como determinado pela Justiga Trabalhista.

Sobre o tema, porque se aplica a hipdtese sob exame, permito-me transcrever
trechos do Acdrddo n°. 104-17.419:

“ .. Como se pode ver, o tinico ponto de discorddncia existente
entre o fisco e a autuada consiste apenas quanto a inclusdo ou
ndo na base de calculo do imposto dos valores considerados pela

Justica como verbas indenizatorias.

Inicialmente, é de se destacar o fato de que a recorrente, como
fonte pagadora de rendimentos, embora ndo se revestindo na
condicdo de contribuinte por ndo exercer relagio pessoal e
direta com o fato gerador, por imposi¢do legal, desempenha o
papel de sujeito passivo indireto como responsdvel, e como tal,
ndo pode fugir de sua obrigagdo traduzida na responsabilidade

tributaria que a lei lhe atribuiu e, por isso, cabendo-lhe o
encargo do pagamento do crédito tributdrio, cuja base de
cdlculo esta no valor pago ou creditado ao beneficiario do
rendimento, conforme sobejamente demonstrado nos anexos 01 e

02 dos autos.

Nesse sentido, a fonte pagadora em nenhum instante se nega a
assumir essa responsabilidade que a lei lhe atribuiu,
submetendo-se, inclusive, ao encargo quanto ao pagamento da
maior parte do imposto, calculado sobre os valores pagos aos
beneficiarios desses rendimentos, ndo o fazendo apenas com
relagdo as parcelas consideradas no acordo homologado pela
Justica do trabalho como verbas de natureza indenizatorio, que,

Dpor esta razdo, deveriam ser classificados como rendi mentos
isentos e ndo tributaveis.

Quanto a esta questdo, hd que se reconhecer que a justi¢a do

trabalho, conforme consta do acordo (Ata de Audiéncia) de fls.
32/35, homologou o acordo onde as partes declaram ser
composta de 100% de verbas indenizatorias, no caso do

v ;
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reclamante Paulino Correia, e no caso do acordo firmado com
Edi Pacheco 60% de natureza salarial e 40% de natureza
indenizatoria.

E certo que, se ndo a totalidade, mas pelo menos uma boa parte
dos pagamentos relativos ao acordo judicial em questdo
constituem, na verdade, saldrio, questionado judicialmente, cuja
decisdo foi favoravel ao recorrente. Desta forma, os rendimentos
contidos no acordo judicial ndo poderiam ser admitidos na sua
totalidade como ndo tributaveis, como de fato ndo o foi, uma vez
que estd sendo exigido o imposto na fonte sobre tais quantias.

Assim, se de um lado, ndo consta nos autos uma folha de cdlculo
preenchida pela fonte pagadora ou pela justica do trabalho,
identificando o montante dos valores recebido a titulo de
indenizagoes, discriminando, por espécie, os rendimentos
auferidos, inclusive as parcelas intributdveis, por outro, o fisco
ndo desenvolveu qualquer esforco com o propdsito de
demonstrar e confirmar ndo constituir estes valores parcelas de
rendimentos isentos. Sequer foi a fonte pagadora intimada a
identificar os valores pagos a titulo de indenizagdes.

E inegavel que, Se 0 acordo faz referéncia relativas a um extinto
contralo de trabalho, como consta no prdprio despacho
homologatorio, ndo ha como prosperar a presungdo de que o
montante recebido seja totalmente constituido de rendimentos
fributdvels.

Isto posto, considerando constar expressamente no acordo
Jjudicial a natureza indenizatorias dos valores em discussdo, meu
voto € no sentido de dar provimento ao recurso.”

Ante todo o exposto, encaminho o meu voto no sentido de dar
PROVIMENTO PARCIAL para excluir da exigéncia, nos termos do Acordo Judicial
Trabalhista, a quantia de R$ 19.700,00 relativa a VERBA DE NATUREZA

INDENIZATORIA.

JULIO CEZAR D A FURTADO



Voto Vencedor

Conselheira  AMARYLLES REINALDI E HENRIQUES RESENDE,
Redatora-designada

Com a devida vénia do nobre relator da matéria, Conselheiro Jilio Cezar da
Fonseca Furtado, permito-me divergir quanto & exclusio da quantta de RS 19.700,00 da base

de calculo do imposto pelos fundamentos a seguir expostos.

Registre-se, inicialmente, que o imposto em questio incide sempre que
houver aquisicdo de disponibilidade econdmica ou juridica de renda ¢ de proventos de qualquer

natureza.

Sobre a matéria, assim dispdem os artigos 2° e 3° da Lei n® 7.713, de 1988:

Art. 2° - O imposto de renda das pessoas fisicas sera devido,
mensalmente, a medida que os rendimentos e ganhos de capital
forem percebidos.

Art. 3°(..)

§ 1° - Constituem rendimento bruto todo o produto do capital,
do trabalho ou da combinagdo de ambos, os alimentos e pensoes
percebidos em dinheiro, e ainda os proventos de qualquer
natureza, assim também entendidos os acréscimos patrimoniais

ndo correspondentes aos rendimentos declarados.

()

§ 4° A tributagdo independe da denominagdo dos rendimentos,
titulos ou direitos, da localizagdo, condi¢do juridica ou

nacionalidade da fonte, da origem dos bens produtores da renda,
e da forma de percep¢do das rendas ou proventos, bastando,
para a incidéncia do imposto, o beneficio do contribuinte por
qualquer forma ou titulo.

Por outro lado, a lei lista, de forma exaustiva, o que € isento, estabelecendo

de forma ampla e conceitual o objeto da tributagio. Assim €, porque a interpretagdo literal
prevista no art. 111 da Lei n°, 5.172, de 25 de outubro de 1966, Codigo Tributrio Nacional -

CTN, se impde ao dispositivo que outorga isengdo.
Assim, vejamos o que dispde o art. 6° da Lei n® 7.713, de 1988:

Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguintes
rendimentos percebidos por pessoas fisicas:

I - A alimentagdo, o transporte e os uniformes ou vestimentas
especiais de trabalho, fornecidos gratuitamente pelo empregador
a seus empregados, ou a diferenga entre o prego cobrado e o

valor de mercado;

Il - As diarias destinadas, exclusivamente, ao pagamento de
despesas de alimenta¢do e pousada, por servigo eventual
realizado em municipio diferente do da sede de trabalho; (
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I - O valor locativo do prédio construido, quando ocupado por
seu proprietdrio ou cedido gratuitamente para uso do cénjuge ou
de parentes de primeiro grau;

1V - As indenizagoes por acidentes de trabalho;

V - A indeniza¢do e o aviso prévio pagos por despedida ou
rescisdo de contrato de trabalho, até o limite garantido por lei,
bem como o montante recebido pelos empregados e diretores,
ou respectivos beneficidrios, referente aos depésitos, juros e
corre¢do monetdria creditados em contas vinculadas, nos
termos da legislagdo do Fundo de Garantia do Tempo de
Servico,

VI - O montante dos depdsitos, juros, corre¢do monetdria e
quotas-partes creditados em contas individuais pelo Programa
de Integracdo Social e pelo Programa de Formagdo do
Patrimonio do Servidor Publico;

VII - Os beneficios recebidos de entidades de previdéncia
privada:

(...) (grifos acrescidos)

Destaque-se que as indenizagdes isentas nos termos do inc. V, do art. 6°, da
Lei n® 7.713, de 1988, sdo as previstas nos arts. 477 a 499 da CLT pagas até o valor garantido
por lei trabalhista ou por dissidio coletivo e convengdes trabalhistas homologados pela Justica
do Trabalho.

E mais, em conformidade com o art. 123 da Lei n° 5.172, de 25 de outubro de
1966, Codigo Tributdrio Nacional (CTN), “salvo disposicoes de lei em contrdrio, as
convencies particulares, relativas a responsabilidade pelo pagamento de tributos, ndo
podem_ser opostas a Fazenda Publica, para modificar a defini¢io legal do sujeito passivo
das obrigacées tributdrias correspondentes”.(Grifamos)

Portanto, caberia ao interessado trazer aos autos documentos habeis para
comprovar que verbas compuseram a parcela dita isenta no acordo realizado na reclamatéria

trabalhista €, assim, a natureza de tais verbas. Na auséncia dessa prova, os valores recebidos
sujeitam-se a tributagdo.

Diante do exposto, voto por NEGAR provimento ao recurso.

FM
AMARYLLES REINALDI E HENRIQUES RESENDE



